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Barranquilla, 3 de noviembre de 2023

Doctora

CARMEN CLARIVEL RAMIREZ MOLINA

Calle 45 D # 02-20 Ciudadela 20 de julio

Correo electronico: sebastainsurmay96@gmail.com
Barranquilla

Asunto: Notificacion Resolucion No. 058 del 03 de noviembre del 2023

Cordial saludo,

Respetuosamente notifico a usted la decisién emitida por este Despacho, contenida en la
Resolucién No. 058 del 03 de noviembre del 2023, mediante Cédigo QUILLA-23-196036
del 4 de octubre de 2023 procedente de la Inspeccion 17 de Policia Urbana, llega a la
dependencia el expediente 007-2023 (1 cuaderno escrito y util), a fin de que se le dé
tramite al RECURSO DE APELACION, impetrado por el sefior RUBEN JIMENEZ CERA.

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 4, del Decreto No. 491 del 2020, se anexa
Resolucion No. 058 del 03 de noviembre del 2023, la cual consta de ocho (08) folios.

Atentamente,

MERCEDES COR'I‘ES SANTAMARIA
Técnico Operativo
Oficina de Inspeccién y Comisarias

Anexos: Ocho (08) folios.
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RESOLUCION NUMERO 058 DEL 3 DE NOVIEMBRE DE 2023 HOJA No 41

L4

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”,

EL JEFE DE LA OFICINA DE INSPECCIONES Y COMISARIAS DE FAMILIA

El Jefe de Inspecciones y Comisarias de Familia Distrital, es competente para conocer del recurso de
apelacion promovido contra las decisiones de los Inspectores de Policia Urbanos y Corregidores en
el Distrito Especial, Industrial y Portuario de Barranquilla, en los términos del numeral 4° del articulo
223 y articulo 207 de la Ley 1801 de 2016 (Cddigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana)
y articulo 71 del Decreto Acordal No. 0801 de diciembre 7 de 2020.

: ANTECEDENTES:

Mediante Cédigo QUILLA-23-196036 del 4 de octubre de 2023 procedente de la Inspeccion 17 de
Policia Urbana, llega a la dependencia el expediente 007-2023 (1 cuaderno escrito y ttil), a fin de
que se le dé tramite al RECURSO DE APELACION, impetrado por el sefior RUBEN JIMENEZ
CERA.
< QUERELLA:

Se trata de querella promovida por los sefiores RUBEN DARIO JIMENEZ CERA, a nombre propio
y como apoderado de MARCO ANTONIO LIMENEZ CERA, LUZ MARINA JIMENEZ CERA,
HECTOR ADOLFO JIMENEZ CERA, VERA JIMENEZ DE VILLAMIL y DAVID ANTONIO
MIRANDA JIMENEZ. (Visible a folios 1 al 8 del expediente).

A folio 11 al 12 del expediehte hallamos el auto avoca en el que se fija fecha de audiencia publica
para el dia 11 de mayo de 2023.

PRUEBAS Y PRETENSIONES:

A folio 5 al 7 se registra el acapite de pruebas de la querella, representado por documentales
relacionados con estudio de titulos y de procesos judiciales, sobre el inmueble objeto de solicitud de
amparo.

Asi mismo, solicitud de testimonios y pretensiones encaminadas a solicitar la protecciéon de bienes
inmuebles del articulo 77 de la Ley 1801 de 2016; aplicacién de la medida de restablecimiento del
inmueble ubicado en la Carrera 03 No. 45-20 Barrio Ciudadela 20 de Julio en la Ciudad de
Barranquilla; realizacion de Ja audiencia de manera presencial en el inmueble objeto de querella y
dejar constancia en la audiencia y en su resuelve que el inmueble se encuentra embargado y en
depdsito _de custodia _mediante providencia del Juzgado Tercero de Pequeiias _Causas y
Competencias Multiples de Barranquilla, bajo radicacidn 1973-2016.

A folios 29 al 133, milita prueba documental relacionada con la actividad administrativa y judicial
que se ha venido desarrollando entre los querellantes, su apoderado y los querellados, respecto del
inmueble de la Carrera 03 No. 45-20 Barrio Cludadela 20 de Julio en la Ciudad de Barranquilla,
objeto de solicitud de amparo policivo.

A folios 134 al 137; 138 al 146 encontramos relacién de hechos nuevos y argumentos que llamé
control de legalidad y otros, signados por el abogado querellante.

A folios 150 al 156; 160 al’166 hallamos prueba documental relacionada con la actuacién que

sobre el mismo inmueble se tramité ante la Inspeccion Veintitrés de Policta Urbana, la cual

concluyd con tramite de segunda instancia ante el suscrito, Jefe Oficina de Inspecciones de Policta
Urbana, mediante Resolucidn No. 017 del 08 de mayo de 2023, ejecutoriada y en firme.
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RESOLUCION NUMERO 058 DEL 3 DE NOVIEMBRE DE 2023 HOJA No 2

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”.

LA AUDIENCIA:

Visibles a folios 18; 24 al 28; 168 al 171; finalmente a folio172 del expediente; hallamos Acta de
audiencia publica y sus continuaciones hasta su conclusién con la decisién definitiva inclusive.

FALLO DE PRIMERA INSTANCIA:
Del problema juridico que se plantea el A Quo, para resolver:

Sin nos encontramos frente a la situacion planteada por el querellante o en su defecto como lo ha
venido exponiendo la parte querellante, que el asunto que nos ocupa la atencion se enmarca en
hechos nuevos.

Basta darle una lectura a la decision de segunda instancia para arribar a la conclusion que los
hechos esgrimidos en la qlierella policiva aqui analizados fue objeto de discusién ante estas
autoridades policivas citadas (Inspectora 23 de Policta Urbana y Jefe Oficina Inspecciones de
Policia y Comisarias), y de ello se puede inferir cuando encontramos los apartes citados en la
precitada resolucién que resolvié el recurso de apelacién, donde a folio 2 se seiiala “Manifiesta
igualmente que el dia 21 de marzo, los hermanos Parrado Molina, despojaron por la fuerza el local
comercial motivo de querella”... en otros apartes de esta misma providencia a folio expresa la
Oficina de Inspecciones Comisarias de la ciudad de Barranquilla a folio 5 “A lo anterior debemos
agregar la existencia de una medida de embargo y secuestro que pesa sobre el precitado inmueble,
la cual nos indica con nitidez, que las pretensiones del recurrente deben escalarse prioritariamente
a dicha autoridad judicial, porque el bien estd a disposicion de su despacho y debe conocer y revisar
las circunstancias denunciadas penalmente por el recurrente para que resuelva dentro de su
competencia sobre la tenencia del bien'y las medidas que corresponda adoptar a través de su Auxiliar
de la Justicia (Secuestre). .

Al consultar nuevamente el contenido de la querella policiva, que aqui nos convoca a esta audiencia,
se consigna en la misma que los hechos motivo de esta causa policiva, ocurrieron el mismo dia que
expresa la precitada decision de segunda instancia, es decir, el 21 de marzo de 2023.

Por estas breves consideracignes del despacho, se abstendrd de continuar con el tramite del proceso
verbal abreviado, al considerar que el superior jerdirquico de este despacho se pronuncié al
respecto.

RECURSOS:

A folio 169 del expediente parte final, el quercllante RUBEN JIMENEZ CERA, promueve los
recursos de reposicién y en subsidio de apelacién contra la decision del A Quo, insistiendo en los
argumentos que expuso denfro del decurso procesal, en audiencia publica y por escrito, a través de
los memoriales que se registran dentro del expediente sub examine, relacionados en renglones
anteriores; ademas, en la prueba documental que igualmente aporté y que dan cuenta de las
actuaciones que se han tramitado con la intervencién de las partes, para demostrar judicialmente que

les asiste un mejor derecho respecto del inmueble objeto de la solicitud de amparo policivo bajo
estudio.

]

1. Alega que los hechos por lo cuales querella, relacionados con los candados y estera son
hechos diferentes a los conocidos por la Inspectora 23 de Policia Urbana.

2. Que desde hace mds de 32 afios son poseedores del inmueble.

3. Que renuncié a la solicitud de apelacion que se impetré ante la Inspectora 23 de Policia
urbana.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”,

4. Que en estos momehtos las acciones judiciales intentadas por los querellados han sido
rechazadas por las autoridades judiciales.

5. Que en el Juzgado 3° de Pequeiias Causas y competencias miultiples, se estd tramitando
proceso ejecutivo por condena en costas contra los querellados y estd pendiente por etapa

de remate.
6. Que se viol6 el debido proceso porque los querellados se negaron a firmar la querella
policiva. .

7. Que se le han aportado mas de 100 folios de material probatorio de la posesion que han
ostentado junto a sus familiares.

8. Con fundamento en los reparos expuestos solicita se revoque la decision adoptada o en su
defecto se conceda la apelacion solicitada subsidiariamente.

Por su parte el apoderado de.la parte querellada, manifiesta estar de acuerdo con la decisién y luego
de repasar los aspectos sefialadas por el recurrente sobre los 32 afios de posesion, expresa que estd
por fuera de la competencia de la Inspecciony que en cuanto a la sefiora Clarivel, fue mal notificada
Y que con relacion a la resolucion de segunda instancia citada por el A Quo, esta implica por su
identidad de partes y de objeto, cosa juzgada y cita la sentencia T-193 de 2012, segiin el cual cuando
la querella civil de policia termina con fallo ejecutoriado, éste hace transito de cosa juzgada en su
Jurisdiccién y competencia y sélo pueden ser modificados por el pronunciamiento de un juez
ordinario competente para decidir sobre la titularidad de los derechos reales en controversia.

Sobre la nulidad alegada por el recurrente, agregé que solamente procede cuando el funcionario
carece de competencia y cuando procede contra decisién ejecutoriada del superior y revive un
proceso legalmente concluido. Y por ultimo, solicita confirme su decision.

El A Quo, se refiri6 a los argumentos de contradiccion del recurrente y sefialo:

Para este despacho la decisién adoptada el dia 12 de septiembre de 2023 dentro de esta actuacion
policiva, se mantiene incélume, por las mismas consideraciones ficticas y juridicas alli sefialadas,
es decir, no se repone la decision de abstenerse de continuar con el tramite del proceso verbal

abreviado v en lo que respecta al recurso de apelacion, se concederd.
-

Finalmente a folios 173 al 176 hallamos sustentacién de la apelacién promovida por el Apoderado
querellante quien ademas de lo expuesto ante el A Quo, insisti6 en que quedaron pendientes el decreto
y practica de pruebas por parte del A Quo, etapa procesal que no se apertura por la suspensién que
orden6 el Inspector 17 de Policia para revisar la documentacién presentada por la parte querellada
relacionada con el tramite de la querella ante la Inspeccion 23 de Policia y la resolucién de segunda
instancia resuelta ante este fallador.

Que supuestamente el A Quo, nos envia el presente proceso para que le autoricemos continuar con
el conocimiento de este y la prdctica de pruebas.

En consecuencia, solicita que se devuelva la actuacion al A Quo para que de trdmite a la presente
querella porque se refiere a bechos nuevos y a una infractora diferente, en una fecha distinta.

O que en todo caso imponga la medida correctiva que le permita a su representada continuar
ejerciendo posesion respecto del inmueble ubicado en la Carrera 03 No. 45-20 Barrio Ciudadela 20
de Julio en la Ciudad de Barranquilla.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”.

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO:

Sea lo primero, realizar el control de legalidad correspondiente, encontrando que a pesar de las
afirmaciones del recurrente sobre la ausencia del tramite de la etapa de pruebas, por parte del A Quo
y de la omision de firmas dentro de la actuacidon policiva por parte interviniente se incurre en violacion
al debido proceso.

De cara a la descripcion normativa contenida en el articulo 223 de la Ley 1801 de 2016, la evidencia
contenida en actas dentro del expediente y el decurso procesal alli reflejado, se contraria su dicho,
pudiendo asegurar que no efiste razén ni factica, ni juridica que nos permita manifestar que se ha
desconocido las formas propias del tramite policivo sub examine, o en el peor de los casos que se ha
conculcado el derecho superior constitucional, por accion u omision atribuible al A Quo.

Por lo que se prosigue con el estudio del expediente que nos llega, con la revision en conjunto del
contenido de la querella; las pruebas documentales adjuntas; la decisién recurrida; los fundamentos
de facto y de jure que la sustentaron y los términos en que promovié recursos el querellante.

A quien por cierto, se le desvirtta en cuanto a los motivos de envio del plenario a esta instancia, ya
que el A Quo, a folio 172 del expediente, parte final, sefiala:

... V en lo que respecta al recurso de apelacidn, ...se concederd el mismo remitiendo la actuacion
a la Oficina de Inspecciones y Comisarias, para lo de su competencia, conforme lo establece el
articulo 223 de la Ley 1801 de 2016.

También nos corresponde referirnos al tema que de manera recurrente ha citado el apelante
de marras, sobre el proceso que desde el afio 2017, se sigue ante el Juzgado 3° de Pequeiias
Causas v Competencias Multiples v que segiin asegura estd para fijar fecha de remate.

Lo anterior, aunado a la prue'ba documental que registra diligencia de secuestro y a la cual se refiere
indicando que el bien les fue dejado en depésito; con mayor razén resulta imposible que el A Quo,
prosiguiera con el tramite de esta querella policiva, ya que el bien estd legalmente a disposicion del
precitado Juzgado Tercero de Pequefias Causas y Competencias Multiples y en consecuencia, serd
ante este despacho a quien debe concurrir el apelante, para que por orden suya y a través de un
despacho comisorio se adopten las medidas correspondientes, a fin de que el Secuestre (Auxiliar de
la Justicia), retome la custodia y/o administracién del inmueble objeto de querella, segin fuere el
caso.

De la ostensible caducidad de la accién policiva (hace seis afios que esta conociendo un juez de la
Republica del problema juridico entre las partes y el bien objeto de querella, est4 a su disposicion);
emerge que en razon al proceso judicial antes citado, se descarta que se pudiera eventualmente
amparar derecho alguno al Abogado recurrente y a sus representados, toda vez que estando el bien
sujeto a un proceso judicial ad portas de ser rematado, es imposible ampararles un derecho posesorio
que no ostentan porque estando el bien fuera del comercio y gravado con una medida cautelar en
contra de los querellados, es evidente que para la autoridad judicial el titular de dominio respondera
con su patrimonio por la obligacidn pendiente; ante lo cual sorprende que el querellante y su familia
no hayan realizado gestiones de sefiorio, propias del poseedor que agota mecanismos para evitar que
el bien que reclama suyo sea rematado, por lo menos, no estdn visibles dentro del plenario que nos
ocupa ahora, ni ante el gue tramité la Inspeccion 23 de Policia Urbana, anteriormente.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”.

En realidad, solo la autoridad judicial que tiene a su disposici6n el bien, por intermedio del Secuestre,
tiene legitimacion por activa para demandar acciones juridicas sobre éste. :

Lo anterior, reitero, describe sin lugar a duda, que se trata de un problema juridico que por haber
escalado ante la autoridad judicial desde el afio 2017, inclusive, representa hechos notorios de que
carece de competencia la autoridad de policia, para resolver cualquier situacion relacionada con el
predio en cuestion, y que deberd ser conocida por el Juez 3° de Pequefias Causas y Competencias
Multiples; amén de ser ostensible la caducidad de la accién policiva, conforme a los sefialado por el
Articulo 80 de la Ley 1801 dg 2016 y la cosa juzgada policiva.

Articulo 80. Cardcter, efecto y caducidad del amparo a la posesién, mera tenencia y servidumbre

El amparo de la posesién, la mera tenencia y las servidumbres, es una medida de cardcter precario
y provisional, de efecto inmediato, cuya tinica finalidad, es mantener el statu quo mientras el juez
ordinario _competente decide definitivamente sobre la titularidad de los derechos reales en
controversia _y _las __indemnizaciones correspondientes, si__a__ellas _hubiere _lugar,

PARAGRAFO. La accion policial de proteccion a la posesion, la mera tenencia y servidumbres de
los inmuebles de los particulares. caducard dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la
perturbacion por ocupacion ilegal.

(Negrillas y subrayado, fuerd del texto).

De hecho, siendo el tema probatorio, motivo de objecién a la decision sub examine; vemos necesario
para darle alcance, remitirnos al tramite del proceso verbal abreviado, consagrado en el Articulo 223,
numeral 3 literal ¢), que a la letra reza: '

¢) Pruebas. Si el presunto «infractor o el quejoso solicitan la prdctica de pruebas adicionales,
pertinentes y conducentes, y si la autoridad las considera viables o las requiere, las decretard y se
practicardn_en un término mdaximo de cinco (5) dias. Igualmente la autoridad podrd decretar de
oficio las pruebas que requiera y dispondrd que se practiquen dentro del mismo término. La
audiencia se reanudard al dia siguiente al del vencimiento de la prdctica de pruebas. Tratindose de

hechos notorios o de negaciones indefinidas, se podrd prescindir de la prdctica de pruebas y la
autoridad de Policia decidird de plano...

Nos resultan tan evidentes las circunstancias que rodean el presente asunto, desde el material
documental arrimado por el recurrente, inclusive; del que se desprende que el problema juridico de
presente, ha sido ventilado suficientemente ante los Jueces de la Repiblica y el Tribunal Superior-
Sala Civil Familia, a través de ponencia de la Magistrada Sonia Rodriguez; al igual que el expediente
proveniente de la Inspeccién 23 de Policia Urbana, allegado también como prueba documental de
descargos.

Lo anteriormente descrito, nos lleva a compartir las razones del A Quo, pararesolver que se abstendrd
de continuar con el tramite del proceso verbal abreviado, al considerar que el suscrito en su rol de
superior jerdrquico, se pronuncié al respecto.

Obrando en consecuencia y a partir del andlisis del expediente, con fundamento las reglas de la sana
critica; confrontando el tramite surtido ante la Inspectora 23 de Policia Urbana y este despacho; y la
actual querella, se concluye:
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”.

Que la narracién de los hechos que hoy expone el Abogado querellante, son coincidentes con la fecha,
actores y objeto vistos en el trdmite anterior; y el hecho de que surgiera un miembro méas de la familia
querellada, resulta irrelevante, toda vez que tratdndose de un tema entre miembros de dos (2) familias,
el punto en discusion en realidad se circunscribe al origen del conflicto; el derecho que se disputan
respecto del inmueble objeto de solicitud de amparo policivo, por cierto, circunscrito al local
comercial en la planta baja y a la situacion juridica del mismo.

Por ello nos sorprende que ante la Inspeccién 23 de Policia Urbana, el querellante manifesté que la
accién de despojo del local comercial, recay6 sobre la persona que tenian en arriendo en el local
comercial objeto de solicitud de amparo; ante lo cual expresamos en nuestra resolucién de segunda
instancia No. 017 del 08 de mayo de 2023. (visible dentro del acapite de pruebas documentales del
expediente):

® Que el conflicto querellado, tiene un cardcter civil, por cuenta de una relacién contractual
sobre el inmueble dela Carrera 03 No. 45-20 Barrio Ciudadela 20 de Julio en la Ciudad de
Barrangquilla, objeto de solicitud de amparo policivo; aunado al hecho de que cursan ante
Juez Natural Procesos Reivindicatorio de Dominio — Sucesorio y acciones ante la Fiscalia
General de la Nacidn; motivos suficientes para no proseguir con el proceso policivo, como
en efecto resolvio la Inspectora 23 de Policia Urbana. Y le agregamos el Proceso Ejecutivo
del Juzgado 3° de Pequeiias Causa y Competencias Muiltiples; con la existencia de una
medida de embargo y secuestro que pesa sobre el precitado inmueble, la cual nos indica con
nitidez palmaria, que las pretensiones del recurrente deben escalarse prioritariamente a
dicha autoridad judicial, porque el bien estd a disposicién de su despacho y debe conocer y
revisar las circunstancias denunciadas penalmente por el recurrente para que resuelva
dentro de su competencia, sobre la tenencia del bien'y las medidas que corresponda adoptar
a través de su Auxiliar de La Justicia (Secuestre).

® Siendo pertinente aclarar al recurrente, que los Jueces de La Repiblica tienen poder
disciplinario sobre las partes involucradas dentro de los procesos en su conocimiento.

® Ademds, que por la superioridad de la autoridad judicial frente a la autoridad administrativa
de Policia, es incompatible adoptar decisiones que por su cardcter precario y provisional
obstan, frente al conocimiento del Juez Natural, que en el presente caso ya se ha pronunciado
Y adoptado medida cautelar, evidencia ademds que quien se anuncié como poseedora en
dicha diligencia, es una persona distinta a la del querellante, indicdndonos un motivo mds de
Jfalta de competencia nuestra.

® Y s5i bien, ante la caducidad de la accion policiva sefialada, no debe removerse la causa
litigiosa, estimamos gonveniente aclarar al doctor RUBEN DARIO JIMENEZ CERA, que el
articulo 80 de la Ley 1801 de 2016. precitado, no deja ninguna duda sobre el alcance de la
decision que debe adoptarse al pronunciarnos sobre el problema juridico planteado en el
recurso de apelacion bajo estudio; debiéndose sugerir, que no dude en acudir ante la Policia
Uniformada, ante situaciones gue comprometan el orden piiblico, la seguridad y convivencia,
a futuro, mientras la Justicia Ordinaria se pronuncia con fuerza de cosa juzeada.

® Corolario de lo anterior, se arriba a la conclusién de que se estd en presencia de prueba
que corrobora los argumentos que tuvo la Inspectora 23 de Policia Urbana para adoptar la
decision recurrida por el mismo querellante de marras y de que estamos no sélo ante una
actuacion que por venir siendo debatida por los jueces civiles, dentro de los procesos ante

sus _respectivos despachos, desde el afio 2017, inclusive, mucho antes, entre las mismas
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partes, sus ascendientes y por el mismo asunto, ha operado la_caducidad de la accidn
Policiva. Amén de la imposibilidad de retomar el conocimiento de un asunto que ya escalé
ante la autoridad judicial y estd en tramite.

e Finalmente, la Inspectora 23 de Policia Urbana, hizo mencién a los hechos nuevos, que

igualmente pretendi6 anteponer el recurrente, en aquel momento y sefialo:
-

Estos hechos nuevos denunciados forman parte del mismo proceso policivo donde nos
pronunciamos, en consecuencia, hacen parte del proceso que se debate ante el Juzgado
Segundo Civil Municipal. Aunque sea una nueva situacidn, no nos asiste competencia para
dirimir esta situacion planteada y concluye que el accionante debe acudir al sefior juez, es
decir, irse al origen; manteniendo incdélume su decisién. No reponer y conceder el recurso
de apelacion promovido.

Lo que de contera significa, qué acert6 el Inspector 17 de Policia Urbano, en la decisién que adoptd,
porque se trata del mismo problema juridico y objeto, ya tramitados por la Inspectora 23 de Policia
Urbana, resuelto en segunda instancia por este despacho, operando la cosa juzgada policiva.

Siendo de vital importancia,evidenciar al recurrente que el tema bajo estudio, va més allé de los
esfuerzos que ha realizado por persuadir a la autoridad administrativa de Policia de la procedencia de
su querella; por las circunstancias que ¢l mismo ha develado mediante la nutrida prueba documental
que ha adjuntado al trdmite procesal.

Para el efecto, acudi6 el despacho a las reglas de la sana critica, con base en un ejercicio de analisis
y valoracion de la prueba en gonjunto; ante todo, las reglas del correcto entendimiento humano, de la
légica y de la experiencia del fallador, en concordancia con lo dispuestos por el Legislador
Colombiano en la Ley 1801 de 2016, articulo 223, numeral 3 literal ¢). Las Pruebas.

Finalmente, en cuanto al reproche del apelante respeto de la falta de practica de pruebas solicitadas
por €l; conviene citar la doctrina del tratadista Hernando Devis Echandia, Compendio de Derecho
Procesal, que sobre el tema probatorio, preciso:

Asi pues, sin las pruebas estariamos expuestos a la irreparable violacion del derecho por los demds ...
La prueba tiene, pues, una funcién social, al lado de su Juncion juridica, y como una especie de ésta,
tiene una funcién procesal especifica. Es una preciosa facultad del juez la de sacar conclusiones,
utilizables en la valoracién de las pruebas, acerca del comportamiento procesal de las partes, y
concrelamente en la faz probatoria de la causa.

El conjunto probatorio del proceso forma una unidad, y que, como tal, debe ser examinado y
apreciado por el juez para confrontar las diversas pruebas, puntualizar su concordancia y concluir
sobre el convencimiento que de ellas globalmente se forme...El derecho de probar no es un derecho
a que el juez se dé por convencido en presencia de ciertos medios, sino a que acepte y practique los
pedidos y los tenga en cuenta en la sentencia o decision (con prescindencia de resultado de su
apreciacion). .

En cuanto a la posesion invocada, insisto, bajo las circunstancias, de tiempo y modo descritas, no es
factible acceder al amparo deprecado, porque carecemos como autoridad de Policia de competencia
para discernir sobre un asunto en el que operd la caducidad de la accién policiva; ha hecho trdnsito
a cosa juzgada Policiva y estd en conocimiento de las autoridades Judiciales.
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En mérito de lo anteriormente expuesto, el Jefe de la Oficina de Inspecciones y Comisarias de

Barranquilla, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias, atendiendo los postulados de la Ley
1801 de 2016.

. RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Confirmar integralmente la decision del Inspector 17 de Policia Urbana,
de fecha 12 de septiembre de 2023, por las consideraciones en la parte motiva de este proveido.

ARTICULO SEGUNDO: Exhortar a las partes para que se sujeten a la decisién que deberan
adoptar los Jueces competenges del conocimiento, por estar pendiente de trémites que comprometen
el bien objeto de querella.

ARTICULO TERCERO: Dejar a las partes en libertad de acudir ante la Policia Uniformada, con
jurisdiccién en la Carrera 03 No. 45-20 Barrio Ciudadela 20 de Julio en la Ciudad de Barranquilla;
ante la eventual ocurrencia de hechos que comprometan el orden ptiblico, la seguridad y convivencia.

ARTICULO CUARTO: Advertir que no procede recurso alguno contra la presente decision.
ARTICULO QUINTO: Notifiquese via correo electrénico o por el medio mas expedito.

ARTICULO SEXTO: Remitase la actuacion una vez ejecutoriada, a la Inspeccién de origen para
lo de su cargo.

"

ARTICULO SEPTIMO: Librense los oficios necesarios.

Tramité: mcortes
Proyect6: arestrepo
Autorizo: westrada
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