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NOTIFICACION POR AVISO

En aplicacidn a lo establecido en el articulo 69 del Coédigo de Procedimiants Adménistrative
¥ de lo Contencioso Administrativo, procede a notificarse peor aviso al sefior DUVAN
ALEERTO AHUMADA AVENDANO idantificade eon la cédula de ciudadania 1045742321

“ACTO A NOTIFICAR: Resolucidn Nro. 5311-2024

FECHA DEL ACTO: HEIEEE noviembre de 2024

SUJETO A NOTIFICAR: DUVAM A!___EIERTCI AHUMADA AVENDAMD
IDENTIFICACION: 1045742321

g:ﬁ%‘ I0QUE LO Marinelly Bocanegra Dal Valla

CARGO: Inspactora Doce (12) de Transito ¥ Transporie
RECURSDS: Apelacion -

FUNCIONARIO ANTE

QUIEN DEBE | Jefe de Procesos Contravencicnales
INTERPONERSE EL
'RECURSO:

FLAZO PARA | 10 dias siguientes a la notificacidn por aviso.
INTERPONERLO:

El presente AVISO 2 publica hoy 27 de diclembre del 2024 a las B:00 a.m. por un término
da cinco (5) dias habiles contados a partir del dia de su publicacién, en la canelera ubicada
en la Secretaria de Transito y Seguridad Vial de Barmranquilla (seda americana) v en la
pagina web hiips/iwww barranguilla gov. caltransparsnciainormatividad/notificaciones-por-

avisalsecretaria-de-transite/suspansion-o-cancelacion-de-licencia-de-conduccion/,

La presente notificacion se entiende surlida al dia siguianta del refiro dal prosente AVISO,
Lo anterior en cumplimiento del Cédigo de Procedmmienio Adminisiratve v de lo
Contencioso Administrative, (Ley 1437 de 2011).

Para electos de lo antes dispuesto se acompalia copla Integra del acto adminlstrativo a
nothear,

Firma de! responsabis,

SECRETARIA DE TRANSITO ¥ SEGURIDAD VIAL

Sede Admintsingivg Cre 54 Ho, M-127 Sede Amerdcone: Cra 36 So. 74 - 109, Sede Los drgéles: Cro 43 Ne. 35 - 38, bcol 45
fede Locolidod Metropakiono: OF 4% No. BB sur - 15 Sede Proder Cm 5% Mo, 78 - 59, Sade Fioza del Porgue CF 9% Mo 53 - 40, oaal 1

il ZACORWATEN B AR A e rhenclaeole obedsns Sharemnesills any Fn






#55 ALCALDIA DE
&5 BARRANQUILLA

NIT. 890.102,018-1

INSPECCION DOCE (12) DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE
SECRETARIA DISTRITAL DE TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL DE BARRANQUILLA
AUDIENCIA PUBLICA
ORDEN DE COMPARENDO NACIONAL No. 08001000000045370126

En la ciudad de Bamraquilla D.E.|.P.E a los seis (06) dias del mes de noviembre da Dos
Mif veinticuatro (2024), siando las 10000 a.m., el despacho de la Inspeccidn Doce (12) de
la Secretaria Distrital de Transito y Sequrdad Vial de Bamranquilla, procede a continuar
con la awdiencis pdblics adelantada de oficio con ccasidn a la orden de comparendo anfes
referida, la cual fue impuesta al sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANO
identificade con cédula de ciudadania Mo. 1045742321 por la presunta comisldn de fa
Infraccian F.

<eguidamente el despacho procede a resolver de fondo Ia situacidn, de acuerdo a lo
aestablecido an & articulo 136 de |a Ley 768 de agosto 6 del 2002, modificada por |3 |ey
1383 de 2010, v la Ley 1548 de 2012 modificada por (2 ey 1696 de 2014, por lo cugl se
profiere |a iguisnte:

RESOLUCION No. 5311-2024
POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA PRESUNTA CONTRAVENCION DE
TRANSITO

CONSIDERANDO:

Que expresamente consignado en Muestra Constitucidon Politica, se expona sobre los
derechos, garantias y deberes - de los derechos fundameniales "Medie podra ser obligado
a declarar contra &l mismo o contra su cényuge, comparero permanente o parientes dentro
del cuarte grado de consanguinidad, segundo de afinidad o primeso civil®.

Clue por mandato expreso del artfculo 24 de la Constitucidn Polifica, "iodo colombiano tiene
derecho a circular librementa por el territorio nacional, pero esta sujeto a [a intervancion y
reglamentacion de las autoridades para garantia de |a segundad y comodidad de los
habitantes”, Que uno de los principios rectores establecidos en la Ley 768 de 2002 es |8
sequndad de los usuarios.

Que la conduccion de vehiculos se considera una actividad de alio riesgo, por ende, se
requiere necesariaments una perfecta coordinacion de los drganos sensonales y motrices,
la que z& ve afectada por la influencia de la ingestidén de alcohol vy sustancias alucindgenas,
disminiyéndose la capacidad paicomotara, la visidn y el comportamiento requerido para
una conduccién segura, aumentando la probabilidad de gue suceda un accidente de
transito.

Qe eon la ingestidn de aleohol o sustancias alucindgenss provocan altersciones en |a
funcion psicomotore y sobre determinadas capacdedes para conducir con segunidad entre
[as que se incluye un enlentecimiento de |as reacciones psicomotoras, o gque determina la
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capacidad de reaccidén retardada ante esfimulos sensoriales. Ademas, afecia la
coordinacion bimanual, |a atencion y 1a resistencla a la monotonia, |a capackdad para juzgar
la velocidad, la distancia, |a situacion relativa del vehiculo y para responder a lo inesperado.

Que el articulo 3° de la Ley 768 de 2002 reconoce a3 los Inspectores de Transito como
autcridad dentro del temiiono de su jurisdiccion y competencia.

Que el articulo 7° de la misma normativa establece que “las autordades de fransito velaran
porla segunidad de laz personas y las cozas en la via pablica y privadas ableras al pobico,
Sug funciones serdn do cardcter reguialono y sancionalono y sug acciones dabon ser
arientadas a la prevencion y la asistencia fécnica y humana & los usuanos de las vias”

Que a su turno &l articulo 55 de |a disposicion antes mencionada astablece gue “tods
persona gue tome pante en e rdnsito come conductor, pasajern o peatdn debe comportarse
en forma gue no chataculice, perfedigue o ponga en fesgo a las demds y debe conocer ¥
cumplir las normas y saefiales de fransifo que le sean aplicables, asi como obedecer las
indicaciones que les den las auforidades de fransito”.

Clue e articulo 131 de fa Ley 769 de 2002 en su literal F creado por & articulo 4° de a Ley
1695 del 19 de diclembre de 2013, establece: “F. Condueir bajo el influfo del aleohol o bajo
s efeclos de sustancias psicoaciivas. Esfe conductis serd sancionada con fas mulas
astablecidas an ol anicelo 152 de esle Cddigo. Si se irala de conducioras de vehiculos de
sEMvICio poblico, de fransporfe escolar o-de instruchor de conducelon, fa mulla y el periodo
e suspension de fa licencia se duplicaran. En fodos los casos de embnaguez o slcofoemia
af vehiculo sera Inmoviiizado.

El astado ds embriaguez o alcoholemia so establecard medianta una pruaba gue Ho causs
lesion, la cual sera determinada por &l Institulo de Medicina Legal y Clencias Forenses.”

QJua, an concordancia con o anterior, la Ley 762 de 2002 Codigo Nacional de Transio vy
Transpora, en al Capitule VI, seflala la actuaclén gue =e debe adelantar en caso de
embriaguez, al respecto establece el articulo 150 del mismo cuerpo normativo:

"*Examen. Las autoridades de frdnsito podran solficitar a fodo. conducior de vehiculo
aufomofor Iz préctice de examen de embrisguez, que permita defemminar 5/ se encuentra
balo efectos producidos por el alcohol o las drogas, o susfanclas esfupefacientes,
alucindgenas o pndlicas.

Gue e Paragrafo 3" ded aficuks 5° ':Ie Iz mtacla Laz.r 1E'EIE de 20713 amhlar:.a qua ‘ﬁ_

trénsito. con itud de garantias, no unﬂﬂ'a I'ama"za:!ﬁn de’ Fasmaﬁas ﬂsﬂ:as
clinicas g gue se refiere [a presente ley o so dé a la fuga. se le cancelard Ia licencia,

se le impondrd multa co ondiente a mil cuatroci s cuaranta (1440) Salarios
g 2 AR T ¥

vehiculo por veinte (20 digs habiles.”
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Que mediante sentencla C-533 de 2014, |a honarable Corte Constitucional ha explicads en
que congizte la realizacién de la prueba con plenitud de garantias sefialando:

‘(..)La mealizacion de esta prueba con plenas garantfas implica gue las
autoridades de frdnsito deben informar al conductor de forma precisa y clara (i)
& naturaleza ¥ objelo de la prueba, () el tipe de pruehas disponibles, las
diferencias entre eflas y la forma de controvertidas, (i) los efecfos ghe se
desprendan de su realfzacidn, (iv) las consecuencias que se siguen de fa
docigion de no permmitic su praclica, (iv) el frémite administralivo gque debe
surlireg con posteriondad & fa prachica de la prueba o & la decision de no
someferse a eflg, (vl las posibiiidades de participar ¥ defenderse en & proceso
administrativo gue & Infcla con la orden de comparenda v fodas fas demds
GiGUNStANGIES quUe asegunen compleia imformacion por pare del conducior
requerido, antes de aswmir una delemrinada conducta al respecto. En adicion a
afio fa Corle precisa gue el conducior tiene deracho a axigir de las autoridades
de transito la acreditacidn (vi) de la regularidad de fos instrumantos que se
emplean ¥ (Wi} {a compelencia tecnica del funcionaio para realizar ia prueha
cormaspondionie. Finalmente dado gue o proceso administrafivo, s
auloridades deben considerar las circunstancias que explicaron o pueden
explicar la decision de no acceder a la practica de las pruebas fisicas o ofinicas,
la regulacidn examinada no desconoce la proscripeidn de foda forms de
responsabiidad obfetiva.

{:-"

CONSIDERACIONES DEL DESPACHD

En la ciudad de Barranquilla a los freinta (30) dias del mes de agosio de 2024, siendo |as
23:27:37 hores, fue requerido el sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANO,
identificado con |a cédula de ciudadania Mo. 1045742321 a quien le fue impuasta Ia ordan
de comparendo referenciada la cual e indica en la casilla de observacionas “se le realiza
ensaya Na. 3187 y 3198 armjando como resultads muesira insuficiente”

Ahora bien, para determinar |a comision de a conducta gue se investiga se requlere de dos
SUpLBstos:

- SER EL CONDUCTOR del vehiculo sutomotor.

- NO PERMITIR la realizacion de |as pruebas fislcas o clinicas pese a ser reguernido por [as
autcridades de transito, con plenitud de garantias.

Asi pues, el objeto del caso no s otro diferente a establacer Ia comision o no por parte del
conducter, de la infraccion sefialada, siendo irrelevanta el presunto grado de embriaguez
&n gue sa pudiera haber encontrado &l contraventor.

Ahora bien, ha safialado el lagisiador de manera taxaliva, las sancionss que deben ser
impuestas &n el evento que el conductor, pese a ser requeride por 2 autoridad de transite
con plenitud de garantias, no permita la realizacion de las pruabas fisicas o clinicas a que
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sa refiere la Ley en comento (artfculo 5° de la Ley 1656 del 19 de diciembre de 2013 -
Paragrafo 3.

Es deber de este despacho dejar claro que &l fin de las practica de pruebas es obiener
certeza juridica sobre [a ocurrencia de un hacho, gue para el caso que nNos ocupa, se frata
de Iz presunta comision de una infraccion de transito, por o que &l process contravencional
se inicia con Ia eleboracion de una orden de comparendo, documento este que |ejos de ser
considerada prueba, si brinda informacion sobre |az circunstancias de tiempo, modo y lugar
en la que presuntaments sucedleron los hechos, por lo que sirve de apoyo al momento da
valorar las pruebas que se alleguen al procaso. Es de anolar que las prugbas han de ser
wvaloradas de acuerdo con las reglas de I2 sana critica por el juzgedor, analizandolas en
conjunto de acuerdo con 2l principio de unidad de Ia prueba, motivo por el cual, el titular del
despacha ha valorado los testimontos allegados al proceso an concordancia con |os

parametros fijados por ley

Ahora bien, el cperader juridico esta en |a obligacian de decretar las pruebas que considers
pertinentes ya sea de manera oficioza o a pelicién de parte, y como se visiumbra, este
despacho decretd las pruebas que efectivamente considerd pertinentes para tomar una
decision de fondo denfro del proceso de mamas.

Con relacion & o anterior, se hace necesario traer a colacion fo normado en el articulo 165
de la Ley 1564 de 2012 que sefiala lo siguiente:

“Medios de prueba. Son medios de prueba la declaracidn de parte, la
corfesicn, & juramenio, & lestimonio e lfemmerms, & oictamen pencial, 13
inspeccion judicial los documentos, los indiclos, log infommes v cualesguiera
ofros medios que sean dfifes para la formacidn del convencimiento del jues.
{d

Asi miemo, sefala el articulo 176 del mismo cuerpo nommativo lo siguiente:

“Apreciacién de las pruebas. Las prusbas deberdn ser apreciadas en
eonjunto, de acierdo con Jas reglss de lg gana critica, ain perjuicio de las
solemnidades prescrlas en fa ley sustancial para fa exisiencie o validez de
crerfos achos.

El jusz expondrd siempre razonadamente & mérifo que le asigne & cads
prueba.”

Ce la norma franscrita se entiende gue |as pruebas deben ser valoradas en su lotalicad de
manera autonoma por & jusz de conocimiento, partiendo de una apreciacion logica y
raronada, que conlleven al jurgador a obtener certera sobre los hechos que sa invastigan.

Debe zefialar este despacho, que el debate probalorio se ha centrado principalmente en
establecer sl &l presunto infractor luego de encontrase condusiends un vehiculo y tras ser
requerido por la autoridad oparativa de fransito para la realizacidn de esta, contando con
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plenitud de garantias para ello, no parmitia su realizacidn, Asl, tenemaos dentro del plenario

lag pruebas gue fueron decretadas v valoradas por este despacho tales comao |a lista de

chequen dal estado del equipo alcohosensaor, of formato de declaracitn de aseguramiento

de |a calidad, la entrevista previa a la medicion con alcohosensor, copia del cedificado de

calibracion del equipo Intoximeters ndmero de sara No. 18992 copia dal certificado da

Emllliaﬂ otorgado al agente de transito con funciones MAIKOL ANDRES MELON
Q.

Clue en aras de garantizar &l debldo proceso y esclarecer los hachos gue dieron origen a [a orden
de comparendo Mo, D8001000000045370126, esta instancia considers parfnents citar al Agente
de Transito de la Policia Macional con funciones de alcochosesorista, al seficr MAIKOL ANDRES
MELOM BLANCO, identificado con cedula de ciedadania No. 1143128144 quien manifestd bajo e
gravedad del juramento el dia 23 de octubre de 2024 de |a presente anualidad, o siguients:

PREGUNTADQ; Jura decir Ja verdad CONTESTO: S. PREGUNTADQ: Sivase decwr af
despacio & usted obrd como alcohansesonista en & procedmmialo realizade & seior DUVAN
ALBERTO AHUMADA AVENDANO, y que dip origen s i ovden de comparendo de s
refgrencia gue 58 e pone de presenfe. CONTESTO: =zl PREGUNTADD: Sirvase sxplicar al
despacho coma hivo usted conocimiento que debia reaffzar un procedimisnto de embriagusz
al gaffor DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANO. CONTESTO: yo mismo le hice la sefial
de parg, cuando obserive a un muchacho sin casco, fe hice fa sefal de pare, al inleractiar con
ol Is sanil bastants aliente alcahio como levaba ef alcohossnsar afi mismo proced! a realizar
fa prucba de inmedialo. PREGUNTADC. Diga al despachs en gue consistio ef procedimiegnio
realizado por ustad ¥ gue conffeva 3 ordan de comparanda & imnvestigado. CONTESTO: para
osp dia me encamrabs come alcohosansonsta an fumo, o cual me facuto para realizar 1a
prusha a esle presunfo iwfracior, me celil &l procedimients plasmado en la resolucidn 1844 de
2015 infcie explicands las plenas garaniias a lo cual mandesho haberias enfandide fal cuval como
gqueds sedalade en la caslila del formale de la entrevizta previa. Seguido & esto 55 realiza una
onlrevisla previa fa cual fue irmada por esta persona, posferior le reslice fa explicacion con un
glemplo de como debe realizar el soplo en e eguip alcohicsenser a fo cural frandesia habedla
enfendidn, Aclo seguito cuanoho doy imicio 12 realizacian de ia prueba & sxaminads dela agalar
&l kopio, demosirando une falle de freres para realizar of sopio cormectaranie, mative por ef
cual decrete wna negacion por renuencia, en donde esla persona e megd 8 firmar la firifla ded
resuwlado 8 ncluze ol fonmalo de aseguramienlc de-la cdlde y la orden de comparsndo.
PREGUNTADQ; Diga al despacho en que consistid la negecién del examirado al
procadimiento de embriaguez. CONTESTO:. consisld en que gsla persona con plenifud de
gararifias y pese da ki explicacion cfara de 1as consecusncias dg no realizar la prusha asle no
raalizo g prueba coimactanmame, molho por ef cual se declar le negacion del procedimiersio
PREGUNTADD: Qs ol daspacho si el sefior fe indico tener aiggn impadimento para realizar
al soplo en ef equipo alcohosensor, CONTESTO: no PREGUNTADO: Diga af despacho cual
fue la explicaciin dada al examinado para is realizacion del soplo en of équipe alcohcsensor
CONTESTO; Is indigue gue debla lomar fode el airg posible y bofaro de forma paiseda dirante
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ur tiempo aproximado oo § 8 7 sagunoda an af equipo alcohasensor. PREGUNTADO: Digs al
despacho ai uslted le sinkid affenio alfcohol of examingade. CONTESTD: &) PREGUNTADO: Diga
al despacho & lemas algo mds gie agregal, cormegir a enmandar 8 fa presarie oifigencia
CONTESTO: no ...}

Frente a la declaracion rendida por el agente de transito alcohonsesonista MAIKOL ANDRES
MELON BLANGO, se pudo corroborar que el compartamiento del inculpado fue negativo, al
no acceder a iz realizadon de manera correcta de la prusba, a efecios de establecer si s
encontraba o no en estede de embrisques; a pasar de que al agente de trénsito con funciones
de alcohonsssorista, explicd el procedimiento ¥ las garantias establecidas sn la ley al
examinado. Sequidaments, podemos destacar, que el agente operador del equipo le explicd
al investigado la manera como debfa practicar Ia prueba a efectos de oblener un resultadeo; no
obstante, pese a los esfuerzos del agente de transito guien le indicd como debia soplar, el
examinado no gecuto Ia prusba, es dear no cumplit con |3 orden impartida por |a autoridad
de transito. De haber acatade [as instrucciones del agente operador s hubiera obtenido sin
lugar a dudas una prueba de calidad qua parmitiera daterminar, & al conductor para el dia de
les hechos materia de Investigackn se encontraba en algin grado de embriaguez.

Asi les cosas, es relevants sefialar que no basia con simplemente tener ia infancion de
praciicarse. |a prueba, pues la misma requiers de una prictica idénea vy ajustada a un
procadimiento riguraso que en caso de no ser eeatada, impide que la prueha ses eficer, e
decir no basta con acercarse |a boquilla a la boca, pues no con esto se configura la prueba, es
imperativo seguir a8 cabalidad las indicaciones impartidas por & alcohonsesorista para que se
puada chtensr un resultade que parmifa detarminar =i ze enconiraba o no en estado de
embriaguesz.

Ahora bien, s necesano indicar gue dentro del plenano se evidencia que, dentro de los
decumentos anexos a la orden de comparendo bajo estudio, se encuentra [a entrevista previa
a la medicién con alcohosensor e cual se encuentran diligenciados correctamente [os datos ded
ciudadano, y en las chservaciones una nota gue dice: “se niega & fimar ensayo 3198, 32 niega
a firmar formato de aseguramiento de |a calidad, se niega a firmar orden de comparenda. De
igual manera se encuentra fimado por el agente de Wransito quien fungic como
alcohonsesarista. Tambien se obssva que odas las pregunias conkenidas en este formato
fueron respondidas en [a casilla NO. |guaimente se dejb constancia que se je Informa al
examinado la plenitud de garantias establecidas en la sentencia C-833 de 2014 proferida por
la Honorable Core Constitucicnal.

De igual mansra, consta en &l expediente |z lista de chequeo del estado del equipo
alcohosensor, e formato declaracion de aseguramients de la calidad, copia del cerificado de
calibracién del equipo Intoximeters nimaers da serio 18932 copla del certificado del agente de
transito MAIKOL ANDRES MELON BLANCO con funciones de alcohonsesorista, los cuales
se encuenira debidamente diligenciado, al igual que el fermato declaracion de aseguramiento
de |z calided. Los documentos antes descritos son el reflejo del procedimiento realizado en
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debida forma por el agente que fungid como alcohosensorista, va gque el fin de su
dgiigenciamiento es establacer que el procadimients realizade cuenta con las garantias que
indica |la resolusidn 1844 da 2015 emitida por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses

Con relacion a |a conducta investigada, esto es |a no realizacién de las pruebas o negarse a la
préctica de estas pruebas de embriaguez, ha diche la Corte en la sentancia (C-533 de 2014) lo
siguiente: "...el medio es afeclivamenle conducente para conlrolar los riesgos asociados a la
conduccion bajo los efectos del alcohol. En efecto, tanto en el supuesio en el cual ef conductor

se realiza la pmsﬁa mgﬂsfrﬂ'ﬂdﬂ.m Ia pmssnma- de la a:.ﬂancfa MMW

relencidn de la J.rcenma pem‘rﬂ‘e Eﬂ:l'i'Ef'.lfﬂf' ﬂdecuadﬂmem‘& EI r.&esgﬂ Er.lnsm Oitimo amm =
BUNGUE SO w&ﬂas l&5 razones gue pueden mnﬂv:ara_f r.-nndm:l'nr a mno reaiizame la prirebha

de esa actividad. Enasfnscamm z:r.rtezasnbm .'a gruuncfan[uarmhuf una!cum - asi
comao Ia .m:t.rmd' reticante al momanto ofg Emﬂca.rss ing ex:menas u'.'guasms Enr Ia

ﬁ.rem del te:tu unglnarj =

Es nacasario resaltar que, por no haberse permitido Iz practica de la prusba, no exste prusba dal
estado de embriaguez; sin embargo, considera este Despacho conveniente recabar que fa
impozicién del comparendo tiens su sustents, no en un astads de embriaguez, sinc en [a negativa
de dejarsa practicar |a prueba de alcoholemia, conducta que es objeto de sancién.

Cabe senalar, que el inculpado ejecutd un comportamiente negative, al no acceder a la realizacién
del procedimiante de |a prusba de embriagquez, encuadréndosa fal conducta en el paragrafo 3 de
[a Ley 1698 del 19 de diciembre de 2013, a pesar de tener todas |las garant/as establecidas en [a
ey,

Qe teniando en cuenta |2 anterior declaracion como pruaba de oficio v de acuerdo a lo ordenado
en el articulo 136 de le Ley 759 de 2002; vy como guiera que el sefior DUVAN ALBERTO
AHUMADA AVENDANQ no soficito asudiencia piblica para desvirtuer lo sefislado en la orden de
comparendo dentro de los cinco (5) dias habiles, ni aporto excusa de su NO COMparecencia.
considera el despacho que se hace infracior de la norma conlemplada en el articulo 131 de |a Ley
769 de 2002 en su literal F creado por el articulo 4° de |a Ley 1696 del 19 de diciembre de 2013y
en &f articulo 152 de |a Ley 769 de 2002 modificado por el anticulo 5° de la misma Ley paragrafo
3, lo cual tiene como sancion, ks cancelacidn de la licencia de conduccion y multa da mil
cuatrocientos cuarenta {1.440) sal.—arlns diarios legalas vigentes y asi se dird en & provisio de 13
presenta resolucion.

Por ditimo, & despacho considara de suma importancia aciarar lo relativo al térming de cancslacion
de Iz lieencla de conduccidn, advitidndose quae, =i bien 8s cierto, |a relacion de sujecion entre los
conductores y las autondades de transito a la cual s& hace referencia en |a Sentencia C-633 de
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2014, es plenamente aplicable en matera contravencional de fransito, en vidud de los principios
de proporclonalidad, razonabllidad y favorabllidad aplicables en matera sancionatoria, se
considera oportuno definir & pariir de gue momento se aplicars el lermine de suspension de la
licencia de conduccién del contraventor de la norma, por lo gue en aras de no extender en la
praciica los efectos de privacion de la actividad de conducsion a tlempos mayores a los previstos
por el legislador en el articulo 152 de la Ley 769 de 2002 (Cédigo Macional de Transito Terrestre),
este despacho procedera de gonformidad con lo dispuesto en &l numeral 3% aticulo 37 de la Lay
599 de 2000 (Cadigo Penal Colombiana), aplicable por analogia por disposicion de lo establecido
an al articuto 162 del Cddigo Macional de Transito Temestre.

Por lo anteriormente expuesta, &l tiempo cumplido 3 partr de la retencidn efectiva de 1a licencia
de conduccién al sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANC, hasta la ejecutoria del
presante aclo administrativo, se computara con & término cancelacitn establacido como sancion.,

Por lo anteriorments expuesto este despacho,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERQ: Dedarar contraventor de la norma de bransito al sefor DUVAN ALBERTO
AHUMADA AVENDANO, identificade con la cédula de ciudadania 104574232 1-sancionandale con
multa de mil cuatrocientos cuarenta {1440) Salarics Minimos Diarlos Legales Vigentes (SMOLV),
calculado en (501883000 UVE) con base en su valor para la fecha de los hechos en favor de la
Secretaria Disirital de Transito y Seguridad vial de Barranguilla.

ARTICULO SEGUNDO: Canceiar la Licencia de conduccidén del sedior DUVAN ALBERTO
AHUMADA AVENDANO, identificeds con la cédula de ciudadania 1045742321, acorde a o
estipulado en e articulo 5° de la Ley 1656 del 18 de diciembre de 2013, paragrato 3°, tal como =&
dijo en |3 parte motiva de este proveldo.

ARTICULO TERCERO: Prohibase al sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANO,
identificado con |2 cédula de ciudadania 1042742321, el derecho de conducir cualguier ipo de
vehlcule autometor durante al tiempo en gue 38 ancuenire cancelada su licencia de conduccidn de
acuerda & o sefialado en el paragrafo del articulo 28 de |a ley 760 de 2002, modificado por & articulo
d dela Ley 1666

ARTICULO CUARTO: Decretar & registo o inscripcidn de la presente decisidn en el Registro
Macional de Conductores, sistema de informacién administrade por & Ministerio de Transporte —
Concesldn RUNT 5.4y en el SIMIT.

ARTICULO QUINTO: ARTICULO QUINTO: El iempo cumplidc de reétencion de |a licencia, sa
computara como parte del tiempo establecido para la sancion de cancelacion de |3 licencia de
conduccidon del sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDANO, identificade con la cédula de
ciudadania 1045742321,

ARTICULO SEXTO: La presenta resolucion se nofifica parsonalmente de acuerdo a lo establecida
&n &l articulo 67 del Codigo Contencioso Administrative (Ley 1437 de 2011).
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ARTICULO SEPTIMO: Contra la presente resclucion procede el recurss de apelacion ante el
inmediato superior administrative o funcional, de acuerde a lo estipulade en los antfculos 74 y 76 de
la Ley 1437 de 2011, disponiendo ef sefior DUVAN ALBERTO AHUMADA AVENDARNO, identificado
con la edduls de ciudadania 1045742321, de un término de diez {10) dias habiles siguiantes a la
notificacion personal, para hacer uso dal mencionado recurso.

4 Transporte
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