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Barranquilla, 11 de marzo de 2022

Sefor

RODOLFO MIGUEL ACOSTA DE LA TORRE

Representante legal

SOCIEDAD CENTRO LOGOISTICO STOCK CARIBE S.A.S

Correo electrénico: alumacestructurasmetalicas@gmail.com ; fittoacosta@gmail.com
Kilometro 1 Via la Coordialidad

Barranquilla

Asunto: Notificacion Resolucion No. 007 del 11 de marzo del 2022

Cordial saludo,

Respetuosamente notifico a usted la decisién emitida por este Despacho, contenida en la
Resolucion No. 007 del 11 de marzo del 2022, Por la cual se resuelve el recurso de
apelacion interpuesto dentro del proceso policivo por perturbacidn a la posesion
instaurado por el sefior DOLCEY VI MANGA BANIN, contra RODOLFO MIGUEL ACOSTA DE
LA TORRE, por su condicion de representante legal de la sociedad CENTRO LOGOISTICO
STOCK CARIBE S.A.S., el cual, se radicé bajo el nUmero 007 - 2.021 de la Inspeccidn Veinte
(20) de Policia Urbana Distrital. Recurso vertical sustentado por el apoderado especial de
la querellada, abogado LEONARDO JOSE QUINONES.

En cumplimiento a lo establecido en el articulo 4, del Decreto No. 491 del 2020, se anexa
Resolucién No. 007 del 11 de marzo del 2022, la cual consta de seis (06) folios.

Atentamente, -
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/
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-

MERCEDES COR'I‘ES SANTAMARIA
Técnico Operativo

Oficina de Inspeccién y Comisarias

Anexos: Seis (06) folios.
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RESOLUCION NUMERO 007 DEL 11 DE MARZO DE 2022 HOJANo 1

“POR LA CUAL SE RESUELVE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
APELACION INTERPUESTO DE FORMA SUBSIDIARIA

EL JEFE DE LA OFICINA DE INSPECCIONES Y COMISARIAS DE FAMILIA, en
uso de sus facultades legales y reglamentarias, en especial las contenidas en los articulos 223
numeral 4 y 207 del Cédigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana y 71 del
Decreto Acordal No. 0801 de 2020, es competente para conocer de la segunda instancia de
las decisiones de los Inspectores de Policia Urbanos del Distrito Especial, Industrial y
Portuario de Barranquilla.

ASUNTO

Por la cual se resuelve el recurso de apelacion interpuesto dentro del proceso policivo por
perturbacion a la posesién instaurado por el sefior DOLCEY VI MANGA BANIN, contra
RODOLFO MIGUEL ACOSTA DE LA TORRE, por su condicién de representante legal de
la sociedad CENTRO LOGOISTICO STOCK CARIBE S.A.S., el cual, se radicé bajo el
numero 007 - 2.021 de la Inspeccién Veinte (20) de Policia Urbana Distrital. Recurso vertical
sustentado por el apoderado especial de la quercllada, abogado LEONARDO JOSE
QUINONES. -

El Jefe de Inspecciones y Comisarias de Familia Distrital, es competente para conocer del
recurso de alzada, en los términos del nimero 4 del articulo 223 y articulo 207 del Cédigo
Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana y articulo 71 del Decreto Acordal No. 0801
de diciembre 7 de 2020.

CONSIDERANDO:

Que la Oficina de Inspecciones y Comisarias de Familia, recibié mediante Oficio Cddigo de
registro QUILLA —22 — 013680 de fecha enero 26 de 2.022, de la Inspeccion Veinte Urbana
de Policfa, la encuadernacion del referido proceso por presunta perturbacion a la posesion en
afectacion a la faja de terreno, Via 2 de las parcelas "La Gloria”, adyacente a la Parcela No.
17, ubicadas en la Banda Norte de la carretera de “La Cordialidad”, que de Barranquilla
conduce al municipio de Galapa, en proximidad al puente de “La Cordialidad”, con Avenida
Circunvalar, para que en efecto, se desate por esta Agencia, el recurso de apelacion
interpuesto por la parte querellada dentro de la audiencia publica de 25 de enero de 2022.

Antecedentes:

I.1. Querella.

Expres el sefior DOLCEY VI MANGA en el escrito inicial que, era propietario, poseedor y
tenedor del inmueble identificado como Parcela 17, denominada “La Gloria”, distinguido
con la matricula inmobiliaria 040 — 15850 de la Oficina de Instrumentos Publicos de
Barranquilla, ubicado en esta ciudad sobre la Banda Norte de la Via Segunda o Faja de acceso
con una extension de 107.174 metros cuadrados. Describi6 las medidas y linderos de la
misma. Adujo que, en junio de 2019, el sefior RODOLFO MIGUEL ACOSTA DE LA
TORRE, solicit6 autorizacion a su tio RESMUNDO MANGA VAN DE MAELE, para
mover la cerca que linda con la via de acceso #2 de la parcelacién “La Gloria” con el predio
del Centro Logistico Stock del Caribe, para en efecto, realizar movimientos de tierra en ese

lindero. Autorizacién. gue le fue concedida. removi¢éndose por el guerellado, las cercas que
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datan de mas de setenta afios. De la autorizacion fue testigo el sefior GUSTAVO SIERRA
MARTINEZ, trabajador del sefior DOLCEY VI MANGA, a quien aquel, contrat6 para la
hechura de la nueva cerca que resulté movida 10 metros hacia la via #2, por 180 metros de
largo. Que en varias ocasiones en febrero de 2021 se ha solicitado al querellado la remocion
de la cerca a su lugar de origen y haciendo caso omiso de ello. Que es notorio que se perdid
la constante de 20 metros de ancho de la via. Que, en febrero 20 de 2021, habld
telefonicamente con HUMBERTO, sobrino del sefior RODOLFO ACOSTA sobre la
reubicacion de la cerca. Luego de tantas conversaciones telefonicas, el sefior ACOSTA DE
LA TORRE, no ha restituido la franja de terreno. La faja de terreno, anota el querellante es
de cardcter privado y pertenece a los propietarios de las parcelas 1 a 18, adquirida mediante
escritura publica 1899 de 14 de septiembre de 1984 de la Notaria Quinta de Barranquilla, la
cual, protocolizo el juicio de sucesion de su abuela LEA MARIE VAN DE MAELE DE
MANGA. Desde el mes de febrero de 2021, se le privé al querellado del consentimiento por
REGISMUNDO MANGA VAN MAELE y solicit6 la restitucién de la citada faja de terreno.
Que el hecho constituye perturbacién a la posesion que ejerce el querellante con sus
familiares.

Pide el querellante, se declare perturbador al sefior ACOSTA DE LA TORRE, se le ampare
la posesion, se ordene cesar los actos perturbatorios, retire la cerca y la ubique en su lugar de
origen. Como medida cautelar solicitd, se abstenga el querellado de actos, hechos y
construcciones similares, hasta tanto se defina el asunto en sede policiva. =

Se acompaii¢ a la querella, certificado de tradicién de la parcela 17, escritura publica de

adquisicion de la misma y grafico de ubicacion de la via, las parcelas y la alteracién de la via
#2.

La Inspeccién Veinte de Policia Urbana avoc el conocimiento de la querella el 23 de junio
de 2021, fijo como fecha para la audiencia publica el dia 1 de julio de 2021, ordend notificar
a las partes, al Ministerio Publico, Oficiar al jefe de Inspecciones para que proveyera agentes
para la seguridad de la diligencia, nombré perito al sefior JORGE LUIS ROJAS MENDOZA
de la Lista de Auxiliares de la Justicia. Finalmente, orden6, como medida provisional, un
statu quo.

I.2. Audiencia Publica v fallo de primera instancia.

La audiencia publica se dilaté por distintas circunstancias atribuidas, unas a las partes y otras
a la primera instancia, durante termino que superd los seis (6) meses. En la audiencia de 1 de
julio de 2021, en la Inspeccion al lugar, estuvo ausente la querellada. Se hizo el cuestionario
al perito nombrado por el despacho. El dia 3 de agosto de 2021, se instal la continuacién de
la audiencia con la comparecencia de las partes y sus apoderados especiales, estas expusieron
sus argumentos y pruebas, alegandose por el apoderado del querellado, abogado
LEONARDO QUINONES DAVID, falta de legitimidad del querellante, la caducidad de la
accion de policia, haberse proferido un amparo preexistente de 14 de mayo de 2019 por la
Inspeccion Veintiuna (21) de Policia Urbana, en virtud de lo cual, solicita la terminacion de
la actuacién por violacion al debido proceso. Pide remitir el asunto a la Justicia ordinaria,
para que rectifiquen las medidas entre los predios. Invoca nulidad de la actuacién agregando
que todos los propietarios de la faja de terreno no se encuentran en el despacho. Ademas, que

L_sc mantenga el sfafu guo hasta tanto. la Justicia ordinaria dirima en _conflicto. Corrido el
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traslado de la nulidad a la querellante, expuso sobre la caducidad, aduciendo estar dentro del
término para la accion y la legitimidad de la misma. El debate se centrd en la caducidad de
la accién. Suspendida la audiencia, se emplaz6 la decision del recurso de reposicion de la
nulidad impetrada por el abogado QUINONES DAVID. Decisién que se produjo en la
audiencia de fallo de 25 de enero del presente afio. En la audiencia de 16 de diciembre se
recibi6 la declaracion jurada del sefior GUSTAVO SIERRA MARTINEZ, quien se expresa
en el sentido de la querella respecto de la autorizacion del querellante para que el ahora
querellado, sefior RODOLFO ACOSTA DE LA TORRE, removiera la cerca y. a su vez, de
su contratacion por este, para que €l, realizara la reubicacion de la barda.

El fallo hace un recuento pormenorizado de la actuacion, sentando postura frente a los reparos
que de la misma hizo el apoderado del querellado, como caducidad, nulidad y el dictamen
pericial. Los argumentos del despacho se apoyaron en el caracter privado de la faja de terreno
denominada Via #2, la legitimidad del inicio y desarrollo de la accién. Adujo, que la querella
fue presentada en tiempo, que el tema no constituye una disputa de medidas y linderos y ser -
el Inspector de Policia el competente para adelantar el proceso. Del amparo preexistente
presentado por la querellada, anoté no tener esta injerencia en el problema juridico dado.
Asumio la valoracion del testimonio de GUSTAVO SIERRA MARTINEZ, quien reubico la
cerca trabajando para la parte que ahora lo glosa, siendo que tuvo conocimiento directo tanto
de lo convenido entre las partes como del desconocimiento del mismo por el querellado. El
concepto del perito, se complementa con la evidente alteracién del camino o Via #2 en su
ancho, observada por el despacho al inicio de la Inspeccion al predio, las medidas tomadas y
la escritura de loteo de los predios. La pericia presentada por el apoderado del querellado, no
fue ordenada en la actuacién. En cuanto a la nulidad presentada por el querellado, dijo la
Inspeccion haber dado cumplimiento a los principios de contradiccidn, que quien la invoca,
ha estado presente en las audiencias, se le dio traslado del peritazgo, ha tachado al testigo
SIERRA MARTINEZ, todos sucesos que se han resuelto, atendidos los sefialamientos de la
Ley 1801 de 2016. En efecto, de los argumentos anteriores, al resolver, amparo la posesion
de la faja Via #2, ordena la restitucion de la misma a favor del querellante y el retiro inmediato

de la cerca, al estado anterior. Deja sin efecto el staru guo provisional de fecha junio 23 de
2021.

I.3. Recursos

Realizada la decision de primera instancia, dentro de la audiencia, el apoderado del
querellado, abogado LEONARDO QUINONES DAVID, interpone los recursos de
reposicién y en subsidio el de apelacion. El disenso con la decisién por parte del apelante
gravito en i) Una presunta violacion al debido proceso por una fallida notificacion para asistir
a la audiencia el dia 18 de enero de 2021. ii) Que el Inspector ejercio las atribuciones de un
organo del cual no era titular, incurriendo en defecto organico. Asumi6 el funcionario, la
competencia de la parcela 16, no estando presente su propietario, actuando por fuera del
procedimiento establecido, produciéndose un defecto procedimental. Dijo ademas que, el
titular aplicé el Derecho sin apoyo de los hechos determinantes del soporte legal, incurriendo
en defecto factico. iii) Insistié en la caducidad de la accion de policia.
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CONSIDERACIONES DEL DESPACHO:
Debido proceso.

Precisese en principio, las connotaciones del debido proceso para predicar la existencia o no
de su vulneracién en la presente actuacion.

“El debido proceso constituye un conjunto de garantias destinadas a la proteccién del
ciudadano vinculado o eventualmente sujeto a una actuacion judicial o administrativa, para
que durante su tramite se respeten las formalidades propias de cada juicio. En consecuencia,
implica para quien asume la direccion del procedimiento la obligacion de observar, en todos
sus actos, la plenitud de las formas previamente establecidas en la Ley o en los reglamentos.
Esto, con el fin de preservar los derechos de quienes se encuentran incursos en una relacion
Juridica, en todos aquellos casos en que la actuacién conduzca a la creacion, modificacion
0 extincion de un derecho o una obligacion o a la imposicién de una sancion. Bajo la
acepcion anterior, el debido proceso se resuelve en un desarrollo del principio de legalidad,
.en la medida en que representa un limite al poder del Estado. De esta manera las
autoridades estatales no pueden actuar a voluntad o arbitrariamente, sino unicamente
dentro de las estrictas reglas procedimentales y de contenido sustancial definidas por la Ley.
La manera de adelantar las diferentes etapas de un trdmite, de garantizar el derecho de
defensa, de interponer los recursos y las acciones correspondientes, de cumplir el principio
de publicidad, etc., se encuentra debidamente prevista por el Legislador y con sujecion a
ella deben proceder los jueces o los funcionarios administrativos correspondientes. !

El apelante, afirm¢ no haber tenido conocimiento de la realizacién de la audiencia de 18 de
enero de 2022, porque, no le fue notificada. Sin embargo, la primera instancia, no adelanto
actuacion alguna en dicha audiencia. Es decir, que ello, no tuvo relevancia procesal para las
partes. No hubo vulneracién alguna. Por contera, anétese que, el yerro para invocar la
inhabilidad de la actuacién en todo o en parte, debe afectar a la parte. No existiendo nocividad
procesal para quien la alega, mal puede invocarse nulidad de lo actuado. Ello, no comporto
siquiera, requerimiento alguno, por parte del funcionario al ahora apelante. Valga apuntar
que, la ausencia de una de las partes, no era ébice para la realizacién de la audiencia. En
cambio, en desarrollo del tramite del proceso, se agotaron las etapas indicadas por la norma,
para el proceso verbal abreviado, (Articulo 223 del CNSCC.). La querellada estuvo
representada por apoderado especial, quien controvirtié los argumentos de la querella e
interpuso recursos, en ejercicio de la defensa. Ello, predica la legalidad del proceso, por lo
cual, se itera, no existe mérito para nulitar total o parcialmente el mismo.

Caducidad.

El articulo 80 del Codigo se Seguridad y Convivencia Ciudadana, en su paragrafo unico
prescribe:

“Articulo 80. Cardcter, efecto y caducidad del amparo a la posesién, mera tenencia y
servidumbre. El amparo de la posesion, la mera tenencia y las servidumbres, es una medida
de cardcter precario y provisional, de efecto inmediato, cuya unica finalidad, es mantener el

A a0 152 1110
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statu quo mientras el juez ordinario competente decide definitivamente sobre la titularidad
de los derechos reales en controversia y las indemnizaciones correspondientes, si a ellas
hubiere lugar:

Pardgrafo. La accion policial de proteccion a la posesion, la mera tenencia y servidumbres

de los inmuebles de los particulares, caducard dentro de los cuatro (4) meses siguientes a la
.7 . . 112

perturbacién por ocupacion ilegal, "**

Para abonar a lo precisado por la primera instancia, respecto de los célculos conforme a las
calendas de los hechos y presentacion de la querella, resulta pertinente anotar que el término
para la caducidad de la accién comienza a correr desde la realizacion del hecho ilicito y, en
nuestro caso, este emerge cuando se produce la intervercion o mutacion de la condicion del
querellado a pretenderse poseedor, es decir, desde el momento en el cual no accede a la
peticion de restablecer el limite original entre los predios. Incluso, su apoderado ha dicho de
la posesién de sumandante. Y, equivocadamente opté por pedir que se dejara como definitivo
el statu quo provisional decretado al inicio de la actuacion. A ello, simese, que no se recaudo
elemento alguno que esté en contravia de las afirmaciones del tinico testigo en la actuacion.
La querellada, presenté documentos de otros procesos de policia referidos a la servidumbre
y posesion de inmuebles y un peritazgo que no consulté las reglas previstas para estos en el
Codigo General del Proceso, para su aduccién, las cuales les son inherentes por expreso
mandato de la Ley 1801 de 2016, atendido el nimero 7 del articulo 217. Alegé en algin
aparte que, era necesaria la presencia en el proceso, de los propietarios de otras parcelas
desconociendo lo previsto en los articulos 215 y nimero 1 del articulo 223 del Caodigo
Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana.

Arribese entonces al aserto de no existir en el presente e caso, caducidad de la accion de
policia.

De otra parte, el articulo 80 del CNSCC.; no solo alude a la caducidad. En su Inciso primero,
precisa los alcances de la figura juridica del amparo a la posesion. Este, se establecerd a favor
de quien se encuentra en posesion del inmueble o parte de él, medida que tiene el cardcter
provisorio, para que quienes discuten derechos sobre el bien, acudan al Juez para zanjar de
forma definitiva, el conflicto. En tal sentido, la decisién de fondo proferida en este, fue
contraria al precepto. En tanto se trata de perturbacion a la posesion, conforme a las figuras
de los niimeros 1 y 5 del articulo 77 del CNSCC., procede como se sefiala en catdlogo de las
medidas correctivas correspondientes, decretar la restitucién y proteccién del bien o bienes
inmuebles. En este, se declaré contraventor al sefior ACOSTA DE LA TORRE y luego se
ampara la posesion del sefior DOLCEY VI MANGA, lo cual, resulta juridicamente
incoherente. En este orden de ideas, se reformara la decisién de primera instancia.

Superadas las contradicciones de las figuras que eventualmente enervarian a accién, como seé
ha visto en precedencia, no puede atribuirse al proceso, la existencia de defecto organico,
procedimental, ni factico en su tramite. ;

Los argumentos expuestos, dan pabulo para que esta instancia reforme la parte resolutiva del
fallo de la Inspeccion Veinte de Policia Urbana.

2 Ley 1801 de 2016.
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En mérito de lo anteriormente expuesto, el Jefe de la Oficina de Inspecciones de Policia y
Comisarias de Familia de Barranquilla, en uso de.sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Reformar la decisién de veinticinco (25) de enero de dos mil
veintidés, (2022), proferida por la Inspeccién Veinte (20) de Policia Urbana de Barranquilla,
la cual, quedard asi: :

“ARTICULO PRIMERO: Declarar contraventor al seiior RODOLFO MIGUEL ACOSTA
DE LA TORRE, de conformidad con lo previsto en el nimero 1 del articulo 77 de la Ley
1801 de 2016, por interrumpir la posesion que ejercen los propietarios de las parcelas

aledanas a la faja de terreno denominada Faja %2 de las denominadas Parcelas “La
Gloria”,

ARTICULO SEGUNDO: En efecto de la declaracion anterior, ordenar la restitucién y
proteccion del inmueble de parte de la Faja #2, ocupada por el querellado RODOLFO
MIGUEL ACOSTA DE LA TORRE, restituyéndola a favor de DOLCEY VI MANGA BANIN
y demds propietarios de las Parceles “La Gloria”, ubicando la cerca en su sitio original.

ARTICULO TERCERQO: Dejase sin efecto el statu quo decretado por la primera instancia
al avocar el conocimiento de la querella, el 23 de junio de 2021,

ARTICULO CUARTO: Se hace saber a las partes que el desacato u omision en el
cumplimiento de la Orden de Policia definitiva, tiene alcance penal.”

ARTICULO SEGUNDO: Contra la presente Orden de Policia, no procede recurso alguno.
Ejecutoriada, remitase a la Oficina de origen para su archivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Dado en Barranquilla D.E.I.P., a es de marzo de 2022.

ESTRADA
Jefe de la Oficina defInspecciorfes de Policia y,Comisarias de Familia

Proyecté: José Ma. Palma lllueca, abogado-externo. /
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