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Barranquilla, enero 28 de 2025

Doctor

WILSON AUGUSTO NISO CASTASNEDA

Apoderado de los seflorts JOSE ORLANDO OROZCO SERNA
OSCAR HERNAN ARISTIZABAL ZULUAGA

Calle 94 # 15-32 Oficina 102

Correo electronico: Wnino | %@ gmail.com

Bogota

-

Asunto: Notificacion Resolecidn Mo, 003 del 27 de enero del 2025

Cordial saludo,

Respetuosamente notifico a usted |a Resolucion No. 003 del 27 de enero del 2025, que a
través de Oficio 131/2024 del 04 de diciembre de 2024, procedente de la Inspeccion 21 de
Policia Urbana, se recibid expediente No. 005 - 21, que contiene el proceso policivo por un
presunto  comportamiento contrario a la posesidn yio mera tenencia de inmueble,
promovido por los seflores José O, Orozco Serma ¥ Oscar H. Aristizibal Zuluaga, en
calidad de querellantes, en contra de los sefiores Julio Cesar Plata Vargas-Milton Garcla y
demis personas determinadas e indeterminadas.
L]

En cumplimiento a lo establecido del inciso | del articulo 8 de la Ley 2213, se ancxa
Resolucién No. 003 del 27 de enero del 2025, la cual consta de catorce (14) folios.

Atentamente, I|-’M'I

St
MERCEDES CO

Técnico Operativo
Oficina de Inspeccidn v Comisarias

TES SANTAMARIA

Anexos: Catorce (14) I'quﬂs,
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RESOLUCION NUMERO 003 DEL 27 DE ENERO DE 2025 HOJANo 1

“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

El Jefe de Inspecciones v Comisarias de Familia Distrital, es competente para conocer del recurso de
apelacidn promovido contra las decisiones de los Inspectores de Policia Urbanos v Corregidores en
el Distrito Especial, Industrial v Portuario de Barranquilla, en los términos del nimero 4 del articulo
223 y articulo 207 de la Ley 1801 de 2016 (Cadigo Nacional de Seguridad y Convivencia Ciudadana)
y articulo 71 del Decreto Acordal No. 0801 de diciembre 7 de 2020,

ANTECEDENTES PROCESALES:

A través de Oficio 13172024 del 04 de diciembre de 2024, procedente de la Inspeccion 21 de Policia
Urbana, s¢ recibid expediente No. 005 - 21, que contiene ¢l proceso policivo por un presunto
comportamiento contrario a la posesion y'o mera tenencia de inmueble, promovido por los sefiores
José O. Orozco Semna y Oscar H. Aristizdbal Zuluaga, en calidad de querellantes, en contra de los
seflores Julio Cesar Plata Vargas-Milton Garcia v demds personas determinadas e indeterminadas;
respecto del lote de terreno ubicado en la Transversal 3B con la Avenida de la Prosperidad,
identificado con Matricula Inmobiliaria 040-517604, Referencia Catastral
0800101 1600000142001 5000000000, ubicado en esta ciudad; para resolver recurso de apelacion
interpuesto por parte del Abogado de la parte querellada, Ever Castro Miranda (folios 400 al 401del
expediente).

Por su parte ¢l Abogado querellante, Wilson Augusto Niflo Castafleda, solicita que se mantenga la
decision adoptada, pero que se adicione al resuelve que las condenas ¥ restituciones también sean
contra personas indeterminadas. .., igualmente solicita que se rechacen los 149 folios que manifestd
presentar ¢l recurrente.

QUERELLA:

Pretensiones:
En desarrollo de la querella (Folios 6 al 32 del expediente- cuademo [, s¢ solicito:

Se profiera orden de amparo policivo a los derechos de posesidn que tienen los querellantes José
Orlando Orozco Serna y Oscar Herndn Aristizdbal Zuluaga, sobre el bien inmueble: Lote de terreno
de aproximadamente 3000 metros cuadrados,.. en la cludad de Barranguilla, ... con Matricula
Inmobiliaria 040-517604 con Cédula Carastral 0800101 1600000142001 5000000000 ... Se declare
a los querellados Angel Leandro Gareia Lopez y Jaime Plara...

Pruchas {anexes):

Ademds del copioso material fotogrifico y documentos con grificos-planos (a folios 6 al 8; 10 al 20;
24 al 25; 27). documentales relacionados en el acdpite de prutbas, referentes a su relacion con el
predio objeto de solicitud de amparo policivo y antecedentes en general (visibles a folios 23, 26; 28
al 31; 41 al 55; 61 al 71; 76 g 89; 128; 191; 194; 197 al 198; 207 249; 253 al 256; 289 al 291; 301 al
305; 316 al 317; 366).

Memoriales suscritos por los sujetos procesales, a folios 57 al 60; 73 al 75; 129 al 134; 138 al 155;
162al 171; 273,

DESARROLLO PROCESAL:
Auto avoca:
Fechado diciembre 22 de 2021, a folio 33 del expediente.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

LA AUDIENCIA:

-

A folios 36°al 37; 96 al 97; 107 al 112; 117 al 118 al 126; 142 al 147; 186 al 187; 190; 199 del
cuaderno I; 270 al 271; 286 al 287; 326; 346 al 347 y 387 al 403 del cuademno 11, encontramos acta
de audiencia piblica, sus reanudaciones v resuelve; en las que se recogieron los argumentos de las
partes; se recepeiond prueba documental y testimonial, Destacdndose:

Devenir procesal,

1. Que a la audiencia pablica convocada por el despacho de la Inspeccion 21 de Policia Urbana,
concurrieron por la parte querellante, a quien se le amonestd sobre su rol procesal y por la otra,
los querellados: sefiores Angel Leandro Gareia Lopez y Julio Cesar Plata Vargas, ql:um:s
manifestaron dar poder para representarlos al doctor Ever Edison Castro Miranda, a quien
igualmente posesiond el despacho, asistidos por ¢l Abogado; quienes no aceptan los términos de
cargos ¥ descargos resprectivos por lo que se evidencia que no existe &nimo conciliatorio; de
hecho los querellados, a través de su apoderado manifestaron al despacho que ante el Corregidor
de La Playa, cursa proceso que estd por salir sentencia ¥ aportan documentos relacionados,
incluido un dictamen pericial suscrito por el Perito Javier Sarmiento Viloria de abril de 2021.por
lo cual se suspende la audiencia para verificar la ubicacién del inmueble v si efectivamente cursa
¢l proceso citado ante La Corregiduria La Playa.

2. Que, durante la reanudagion de junio 8 de 2022, el querellante, solicita se ordene la ampliacién
de la querclla contra los sefiores Julio Cesar Plata Vargas, Milton Garcia y demds personas
determinadas ¢ indeterminadas, debido a lo manifestado por los querellados iniciales; lo cual
efectivamente se hizo y se suspendid para subsanar la indebida notificacion que se hizo al seflor
Julio Cesar Plata.

3. Que se reanuda la audiencia en fecha 18 de junio de 2022, se recibid declaracion jurada al sefor
Jos¢ Orlando Orozco, qyien manifestd ratificarse de la querella sub examine; lo propio respecto
del sefior Oscar Herndn Anstizibal Zuluaga, expresando que al igual que lo expuso su socio,
siempre han tenido legalmente la posesién del lote directamente y a través de la Concesidn
Costera; desde el momento que se hizo la negociacion del lote donde ellos desarrollaron un
proyecto de dos edificios de apartamentos, en el que se hizo sala de ventas y apartamento
modelo, que no se pudo llevar a cabo porgue la Concesidn Castera y la Agencia Nacional de
Infraestructura, lo requirieron para el proyecto de la via 4G Barranguilla; por lo que se les hizo
entrega del predio y aguellos a su vez les entregaron el remanente del lote y mientras esto se
realizaba se les informd que lo estaban invadiendo, ante lo cual por parte de los constructores
viales se solicitd la intervencidn de la Policia uniformada, quien les retira voluntariamente del
lugar, como se ve en los videos y foros allegados con la querella, conociendo después que los
invasores fueron quienes aparecen como guerellados; pedimos que estas personas salgan de
nuestros predios y se nos haga entrega de ellos

4. Por su parte los querellados descorricron los cargos, expresando que la familia Garcia son duefios
de un lote de terreno denominado Revellin, de aproximadamente 59 hectireas mas 9.832 metros
cuadrados y 25 centimetros... aporto la escritura 2920 y el respectivo Certificado de Tradicidn.
Los seflores que son perturbadores hasta el momento no las distingo, porgue con las tnicas
personas que hemos tenido inconvenientes y que fueron derrotados en un fallo concedido por la
Alcaldia de Puerto Colombia, en su debido momento(aporto pruebas segin la cuales el conflicto
fue dirimido por la jurisdiccidn ordinaria coma se resolvid en la Oficina Juridica de Puerto
Colombia; dejando constancia de sendos procesos policivas promovidos por José Miguel Garela
De Alba, Milton Gareia Marimdn, ante la Corregiduria de La Playa. ademds y un fallo en
equidad a favor de éstos; igualmente la Concesidn Costera. les reconocié entre otros al
notificarles; también dejaron constancia que estos procesos ya terminaron y se envid remisidn

LP de la informacidn al Inspector General de Barranquilla... con estas pruehas guiero que la sefora
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

Inspeciora No. 21 ... n? vaya a caer en juego o engafo por los guerellantes ya que con estos
documentos demuestro con dnimo de sefor v duefo lo agul expuesio y presentd 90 folias gue
solicita le sean devueltos para sacarles fotocopias...Por su parte, el sefor Julio Cesar Plata
Vargas, interviene y expresa gue se adhiere a lo gue su antecesor informa y demosiro se
compromelio a traer la coplas documentales que ofrecio el sefor Milton Garela y unas videos y
Jotos de su posesidn. Lo cual en su momento realizo el querellante quien en fecha 26 de julio de
2022, hizo entrega de un folder con 73 folios, que incluye un peritazgo de identificacion del
predio efectuado por el Arquitecto Alvaro Atencia Prins, para que sirva de prucba de sus
pretensiones, ante lo cual ¢l despacho recibe v anuncia dard traslado a los querellados.

5. A folios 125 al 126 del expediente, s¢ observa acta de reanudacion del 18 de agosto de 2022, a
la cual concurrid el Arquitecto Omar Ardila Amaya, designado por la Sccrctaria de Plancacion
Distrital, a quien se posesiond por parte del despacho y quien solicité se pidiera a Gestion
Catastral, la actualizaciop catastral del predio, definiendo las nuevas coordenadas y dreas de estos
nucvos predios, ubicacion y localizacion en el sitio real fisico, con coordenadas ¥ amojonamiento
que permitan ubicar dicho predio en sitio, para realizar el informe solicitado; por lo cual se ordend
hacer la solicitud de acompafiamiento de un servidor de dicha dependencia.

A su vez, el querellante, solicita al despacho ordene un statu quo, porque los querellados han
continuado construyendo al interior del lote, por lo que la Inspectora les amonestd sobre el
particular. Por su parte los querellados solicitan la suspension de la audiencia porque su
apoderado se encuentra’capturado v necesitan definir si podrd seguir representindolos o no...
suspendiéndose en efecto la audiencia que se retomd en fecha 26 de enero de 2023, en la cual se
produjo intervencién del Arquitecto de Planeacidn Distrital, manifestando que adelantard su
informe Gnicamente con base en la cenificacion oficial expedida por Gestidn Catastral, aportada
al proceso... en donde aparcce ¢l lote en mencidn, para lo cual se esperard a que dicha entidad
extienda la correspondiente respuesta: En su caso, el seflor Julio Cesar Plata Vargas, aporta cuatro
folios escritos a ambas ¢aras, relacionados con Acta en la cual ¢l Corregidor de La Playa, emite
fallo sobre el proceso adelantado por él.

6. A folios 186 al 187, vemos acta de reanudacidén de audiencia piblica, en la que se destaca la
intervencion del Arquitecto Jesis Avila Gémez, designado por la Secretaria de Plancacion
Distrital, quien rinde su Informe con fundamento en los registros oficiales consultados, dejando
constancia que ¢l inmucble en cuestion se encuentra en la Localidad Riomar de Barranquilla.
Igualmente accede a dearetar el statu quo, solicitado por el querellante, quien insiste en que los
querellados han seguido adelante con las construcciones en ¢l predio, amonestiandoles en ¢l
sentido que esta medida se mantendra hasta cuando la Inspeccidn se pronuncic sobre la querclla
policiva. Por su parte el apoderado de los querellados solicita a la Inspectora se sirva remitir la
actuacidn al superior para que reasigne ¢l expediente a otro funcionario, en aplicacion del articulo
21 del C.G.P., debido a que ha transcurrido un término superior a un aflo para dictar sentencia ¥
aun no s¢ ha tomado ung decision; ademds que ya existe una decisién tomada por el Corregidor
de La Playa, del 27 de diciembre de 2022, donde ampara la poscsion a mi apadrinado, por lo que
la instancia policiva esta agotada v que su sentencia estd ejecutoriada. . . seguir con este proceso
cs violentar la seguridad juridica, el debido proceso v la cosa juzgada, aqui solo cabe la
competencia ordinaria ... ¥ se traslada lo dicho por apoderado de los querellados al querellante,
quicn anuncia que dard respuesta.

7. A folio 199 del expediente encontramos acta de reanudacion en la que se anuncia por parte del
despacho la existencia de una accidn de tutela en tramite donde se estd en calidad de vinculados
¥ sc solicitan copias del proceso; por su parte el abogado querellante solicita permiso para
presentar pruebas documentales relacionadas con ¢l proceso, visibles a folios 207 al 249
inclusive; y solicita igualmente la recepcion de testimonios de cargos. Aclara ademds que la
tutela en curso es contra la actuacién adelantada por la Corregiduria La Playa ya que no
cumplieron con el debido proceso porque no les vincularon a sabiendas de que estaban dentro de

|# £s1e Proceso, 3
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

8. Siguiendo ¢l decurso procesal a folios 270 al 271 del expediente se recepeionaron los testimonios
solicitados; mientras que a folios 286 al 287 se procedid a recibir los argumentos de los Abogados
de los sujetos procesales y si bien el Abogado querellante procedid de conformidad, el Abogado
de los quercllados, no se hizo presente, ni presentd excusa que justificara su ausencia, de hecho
a folios 326 al 327 obra la solicitud y presentacidn de excusa del Abogado de la parte quercllante
en razdn a quebrantos de salud,

9. Mas adelante a folios 346 al 347 se registra la actitud de renuencia hacia la autoridad del despacho
por parte del Abogado de los querellantes, quien se negd a proseguir con el trimite dispuesto
para ¢l dia 20 de septiembre de 2024 alegando ante la delegada de la Personeria que no contaban
con las garantias procesales, ante lo cual les manifestd que para eso estaba ella y que debian
cumplir con el protocolo de requisa ¢ identificacidn ...

10. Finalmente, a folios 387 al 403 del cuaderno 11 del expediente, encontramos ¢l acta final de
reanudacion y decisidn sobre la querella sub examine; dentro de la cual se procedid en primer
lugar a constatar ¢l estado en ¢l que s¢ encontraba la construccion hallada en ¢l predio para la
fecha de 10 de mayo de 2023 (referencia visible a folios 186 al 187), apoyindose en el Ingeniero
Jestis Avila, de la Secretaria de Planeacion Distrital, presente en la audiencia v quien manifestd
que la construccion ha seguido, haciendo caso omiso a la querella interpuesta. .. se ha avanzado
en la construccion del segundo piso, anteriormente no tenla cubierta ya posee en Eternit... desde
la parte de afuera se observa today las instalaciones eléctricas y sanitaria; se observa en la
Jachada un balcdn con puertas y ventanas y un cerramiento con muros y columnas; la vivienda
se encuentra paflerada sin acabados ... ante la ausencia de personas en la construccion y después
de una hora de espera, se ordena el allanamiento... y ante la llegada del sefior Milton Garcia, se
le ordena permitir ¢l acceso de manera voluntaria, ante lo cual se nicga alegando que riene orden
de los jueces de quedarse con el terreno de no permitir la diligencia y amparo policive de la
Corregiduria de La Plaba y la Inspectora 21 no manda mds que ¢l Inspector General; no va a
recibir la diligencia y pide un plazo prudente para que su Abogado se haga presente y traiga los
documentos necesarios; el despacho le recuerda que en la diligencia del 20 de septiembre de
2024, su abogado y los querellados funto a él, no expusieron estos argumentos, ni fampoco
exhibieron documentos que asi lo probaron, por el contrario abandonaron la diligencias sin
pedir permiso y sin firmar ¢l acta .., ¢l sefor Milton Garcia, manifiesta que en el inmueble no
hay personas en su interfor, que la seflora que vive alli, la seflora Ana Petrona viene mis 0 menos
a la 6:00 pm... teniendo en cuenta los antecedentes narrados se deja constancia entre otras de
que no existe &nimo de la parte querellada de actuar dentro de la audiencia por lo que se ordena
proseguir a tomar la decision de fondo (al respaldo del folio 389 cuaderno 1), en presencia de
los apoderados de los sujetos procesales: consignando que se han agoiado las etapas procesales;
s¢ evacuaron lays pruebas; se comtd con la avistencia de las partes a las audiencias,
garantizindose el derecho a la contradiccidn y defensa ¥ no se avizora irregularidad que
invalide la actuacion. Prosigue la Inspectora, con el recuento del devenir procesal a folios 350 al
3935); pruebas recaudadas (al respaldo del folio 395 al 397); normatividad aplicable conforme al
marco normativo de la Ley 1801 de 2016 y el respectivo andlisis v valoracién probatoria;
consideracion del despacho (visibles a folios - respaldo del 397 al respaldo del 399 inclusive) v
por ultimo Resuelve:

FALLO DE PRIMERA INSTANCIA:

Declarar que los sefiores Julio Cesar Plata Vargas, Milton Enrigue Garcla Marimdn, realizaron con
su accionar los comportamienios confrarios a la convivencia, descritos en el Articulo 77 de la Ley

1801 de 2016, sobre lote de terreno ubicado en la Cl 7 Transversal 3B Via a la Prosperidad de
Barranguilla, identificado con Matricula Inmobiliaria 040-51 7604, por tal morive prosperard en su

favor la accidn solicitada por los querellantes Jasé Orlando Orozco Serma y Oscar Herndn
y Aristizabal Zuluaga. Declarar infractores a los querellados Julio Cesar Plata Vargas-Milton
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Enrigue Garcia Marimdn. En consecuencia, deberd aplicdrseles a los infractores seflores Julio Cesar
Plata Vargas y Milton Enrigue Garcla Marimdn, la mnﬂ::ﬁ:- correctiva correspondiente al
comporiamiento conirario a la convivencia definido en el Art. 77 de la Ley 180] de 201 6numeral
primero, consistenie en restitucion y proteccion de bienes Inmurb.:’ts ordendndoles: restituir el bien
inmueble de Matricula Inmobiliaria 040-517604, en favor de los querellantes José Orlando Orozco
Serna y Oscar Herndn Aristizdbal Zilvaga. Defar en [ibertad a las partes para acudir a la
Jurisdiccion ordinaria a fin de que diriman de fondo el litigio y las indemnizaciones correspondientes,
si a ellas hubiere lugar, si asi lo estiman pertinente, pues la medida policiva tieme un cardcter
precario y provisional hasta que la furisdiccidn ordinaria diga lo contrario...

Lo anterior feniendo en cudnta los principios contemplados en el Cddigo Nacional de Policia y
Comvivencia del Articulo 8 de la Ley 1801 de 2016 de necesidad, razonabilidad y proporcionalidad
v lo establecido en los articulos 28] de Codigo General del Proceso, 762 del Codigo Civil, en
concordancia con los articulos 77, 173, 190, 206 y 223 de CN. de P...queda claro a este despacho
la existencia de la explotacidn econdmica, meforas al bien inmueble por parte de los sefores José
Orlando Orozco Serna y Oscar Herndn Aristizdbal Zuluaga, las cuales en el afo 2014 se vieron
afectadas por un derecho superior, la Exproplacidn por Via Administrativa, de la Concesidn Costera
para la construccion de una Via 4G

Ante el acervo probatorio aportado en la actuacion, resulta probado que los hechos relacionados en
la querella colnfigurativos de posesidn wo tenencia del bien inmueble; hechos constatados y
corroborados con los testimonios, documentos ¢ inspeccidn ocular, son razomes por la cual el
despacho da plena credibilidad tanio a las pruebas aportadas por las partes y las practicadas de
oficio que demuestran, que quien tiene la posesidn del bien inmueble del caso en estudio con dnimo
de seRor y duefo son los sefores José Orlando Orozco Serna — Oscar Herndn Aristizdbal Zuluaga,
los cuales estdn slendo objeto de perturbacion por los sefores querellados Milton Garcia y Julio
Cesar Plara

RECURSOS:

L

Acto seguido, el despacho concede el uso de la palabra a las partes para que s¢ pronuncien respecto
de la decision, ante lo cual toma el uso de la palabra el apoderado de los querellados para presentar
los recursos de ley ¥ manifiesta: interpongo recurso de reposicion con subsidio de apelacion, con
fundamento en el aniculo 322 C.G.P., ¥ lo articulado en la Ley 1801 de 2016...los protegidos del
sefior Nifio, ... jamds han tenido la posesion como lo ordena el articulo 762 del C.C., se equivoca ¢l
despacho cuando le concederun amparo a los antes mencionados ¥ desconociendo el derecho que le
asiste a mis apadrinados... quicro informarle que su actuacién es nula porque viola el principio de
seguridad juridica y cosa juzgada v raya en una falta penal va que las actuaciones de policia se
asemcjan a la justicia jurisdiccional,.. esta actuacion es violatoria al debido proceso... v si usted
ordena la restitucidn , restituir es lanzar, quitar y no amparar posesion, cuando el articulo 77 en de la
Ley 1801 de 2016, en sus medidas correctivas es explicito, se equivoca el despacho cuando confunde
el articulo 77 con el articulo J9 ...que son dos instituciones diferentes teniendo en cuenta que hay un
yerro juridico la tnica oportunidad que tengo para atacarlo son los recursos de ley su sefloria...
reponga o conceda el recurso de apelacion, aporto material, probatorio que contiene todo lo enunciado
por este servidor, por este abogado que contiene 149 folios Gtiles y legibles para su conocimiento v
fines pertinentes.

Acto seguido el Abogado querellante, solicita el uso de la palabra y manifiesta: solicito se adicione
al resuelve que las condenas ¥ restituciones también sean contra personas indeterminadas con el fin
de guardar el principio de congruencia desde ¢l escrito de querella hasta la fecha de esta decisidn
122 En rtodo lo demds se mantenga... soliciio se rechacen las pruebas aportadas por aplicacidn al
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principio de preclusion de los actos, de tal forma que no se fenga en cuenta, ni se valoren en el
articulo 77 del codigo de policia vigente en su nimero | expresa que perturbar la posesidn es a
fravés de una ocupacidn ilegal del inmueble como ocurrio con el caso que se resuelve en el dia de
hay y en el mimero 5 de ese mismo articulo expresamente la norma dice que también es perturbacién
a la posesion impedir el ingreso, uso y disfrute de la posesidn como ocurre en el presente caso por
parte de los guerellados las decisiones futuras.. y la medida correctiva para estos aclos
perturbatorios es la restitucidn... las pruebas que obran en el proceso que por 3 aftos se han venido
recogiendo material y sustancialmente demuestran gque desde el ato 2013 incluso los querellantes
han venido detentando la posesidn hasta el dia desafortunado que la perturbaron los guerellados a
los cuales lanzan el dia de hoy ...el statu quo, ... haclendo una comparacidn desde el momento en
que se decretd al dia de hoy se observa a plena vista que no se respetd porgue las cosas han
cambiado... la casa gue ¢ra de un plso y ahora son 2 pisos... el recurrente pone en duda la valoracidn
probatoria pero realmente no manifiesta donde fue el yerro del despacho al haberlo dado wuna
interprelacidn diferente a la materialidad de la prueba porgue el proceso anie la Fiscalla y este
policivo pueden ser concomifantes... en cuanto a la querella policiva del Corregidor de La Playa ...
la guieren aprovechar los querellados errdneamente interpretando es para usurpar competencias lo |
cual no se puede permitir en un estado de derecho social y democridtico, concliyendo mantenga su
decisidn solamente se adiciones lo solicitado por el suscrito.

CONSIDERACIONES DE LA INSPECTORA 21 DE POLICIA URBANA PARA
HE.'LE'-']LFEFI EL RECURSO DE REPOSICION:

En relacidn a lo manifestado por el apoderado de los querellados ... los articulos 76 y 77 se adeciian
a lo estipulado... que las querellados jamds han tenido la posesion, la verdad procesal que se
presentd demostrd que los actos que ejercieron los querellantes desde el afio 2014 al 2012 fueron
actos de posesidn y propiedad reconocidos por las entidades nacionales y locales, ademds de la
administracion de justicia y la policia nacional... en relacidn a la inspeccidn ocular ambas partes
presentaron dictdmenes peliciales privados, los cuales no fueron tenidos en cuenta por este
despacho; nos servimos de los funcionarios de la Secretaria de Planeacidn Distrital, de la Oficina
Catastral para no incurrir en error grave por incumplimiento de la norma (Articulo 223 literal C de
la Ley 1801 de 2016)... el despacho no viola el principio de la Seguridad Juridica, ya que la tinica
resolucidn que existe versa sobre una diligencia de amparo policivo que al parecer ocurre en alguna
parte del lote pero nunca se hizo diligencia de inspeccidn ocular todas las diligencias fueron el
despacho del Corregidor de La Playa, al parecer para el proceso gque nos compete fue algo
intrascendente ... respecto a la tutela del juzgado 19 de control de garantias y su impugnacidn, el
despacho no se pronunciard ya que no hace parte de las pretensiones de las partes .. por los motivos
antes mencionados este despacho no repone y se reafirma en la resolucidn antes descrita,

CONSIDERACIONES DE ESTE DESPACHO:

La Oficina de Inspecciones ¥ Comisarfas de Familia, procede a verificar en principio que no existe
ninguna razdn que invalide la actuacidn policiva en sede de impugnacidn, igualmente que el decurso
procesal se surtié de conformidad a lo normado en la Ley 1801 de 2016 para el trimite de los
comportamientos contrarios a la proteccion de bienes inmuebles (posesidn, mera tenencia y
servidumbre de biencs inmucbles. Articulos 76, 77 v ss) v de las medidas comectivas
correspondientes.

Que una vez revisados con sumo cuidado cada uno de los aspectos procesales recogidos en la
intervencion del recurrente durante la audiencia pablica de decisién de fondo, a folios 400 al 402, del
cuaderno 1l del expediente, a pesar de no hallar evidencia alguna de la sustentacién del recurso de
'3! apelacion, consagrada en el Articulo 223, numeral 4. Los recursos del Codigo Nacional de Policia v
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

Convivencia, resolvemos acometer su triamite, en aplicacién de lo dispuesto por el Legislador, la
Jurisprudencia v la doctrina que més adelante cito:

lo 223, numeral 4, del Cadigo de Convivencia Cindadana:

Contra la decision proferida por la autoridad de Policia proceden los recursos de repasicion y en
subsidio el de apelacion ante el superior jerdrguico, los cuales se solicitardn, concederdn y
sustentardn dentro de la mistna audiencia. El recurso de reposicién se resolverd inmediatamente, y
de ser procedente el recurso de apelacion, se interpondrd y concederd en el efecto devolutivo dentro
de la audiencia y se remitira al superior ferdrguico dentro de los dos (2) dias siguientes, anie guien

s¢ sustentard dentro de los dos (2) dias siguientes al recibo del recurso, El recurso de apelacidn se
resolverd deniro de los ocho (8) dias siguientes al recibo de la actuacidn

PRESUPUESTOS FACTICOS Y JURIDICOS PARA RESOLVER EL RECURSO.

Por ello, con el propdsito de cumplir nuestra responsabilidad como fallador de segunda instancia v
con fundamento en las reglas de |a sana critica frente a la querella misma; los argumentos de las partes
y la actividad procesal vista integralmente; como resultado, ante todo, de un ¢jercicio de andlisis v
valoracidn de la prucha en conjunto, con fundamento en las reglas del correcto entendimicnto
humano, la légica y la experiencia del fallador.

Y como quiera que:
-+« 4in lax pruebas estariamos expuestos a la irreparable violacion del derecho por los demis ..

La prueba tiene, pues, una funcion social, al lado de su funcidn juridica, y como una especie de ésta,
tiene una funcidn procesal especifica. una preciosa facultad del juez de sacar conclusiones,
utilizables en la valoracidn de las pruebas, acerca del comportamiento procesal de las partes, y
concretamente en la faz probatoria de la causa,

De suerte que, obrando en consecuencia, procedemos a confrontar el recurso sub examine a la luz del
articulo 328 del C.G.P.

Nitese que la formulacidn del recurso exige que ¢l apelante precise los reparos concrefos que se
hacen a la decisidn de la aworidad de policia tomada en primera instancia, lo cual delimita la
competencia del funcionario que resolverd la apelacidn; de manera tal que. la sustentacidn del
recurso, se convierte en un requisito para la decisidn del mismo por parte del superior v en este
sentido, la comperencia del superior jerdrquico, en sede de segunda instancia, estard limitada no
solo en cuanto al principio ge la non reformativo in pejus, en virtud del cual no puede agravar la
situacidn del apelante dnico. sino, ademds, tendrd la limitacidn que le impone la pretensidn
impugnatoria, en virtud de la cual su decisidn solo puede estar orientada a resolver con base en los
motivos especificos formulados por el apelante

No obstante, considerando que a pesar de no haberse sustentado el recurso sub examine, ha sido

elocuente ¥ pormenorizada su formulacion ante el despacho de la Inspeccion 21 de Policia Urbana,
que lo concedit; quedando suficientemente claros los motivos de contradiccion v defensa a los que
se contrae; en consecuencia, de acuerdo con lo sefialado por la jurisprudencia, sobre el particular:

LA SUSTENTACION DEL RECURSO:

Lara la sustentacidn del recurso serd suficiente que el recurrente exprese las razones de su
? inconformidad con la providencia apelada.
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

5i el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera oportuna, el jues de
primera instancia lo declarard desierto. La misma decision adoprard cuando no se precisen los
reparos a la sentencia apelada, en la forma prevista en este numeral. El juez de segunda instancia
declarara desierto el recurso de apelacion contra una sentencia que no hubiere sido sustentado

Sin embargo, este despacho ante la posibilidad ofrecida por el Articulo 320, Fines de la apelacidn,

El recurso de apelacidn tiene por objeto que el superior examine la cuestion decidida, vinicamente
en relacidn con los reparos concretos formulados por el apelante, para que el superior revogque o
reforme la decisidn

J .} 1 NCIA DEL SUPERIOR.

El juez de segunda instancia deberd pronunciarse solamente sobre los argumentos expuestos por ¢l
apelante, sin perjuicio de las decisiones que deba adoptar de oficio, en los casos previstos por la ley.

M) ) b CIONAL - JURISPRUDEN

Lo anterior, aunado a la reiteracion de jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional, sobre el

exceso de rigeriyme procesal, cuando estidn claros los motivos de objecidn del recurrente.

.. Sin embargo, el tribunal aplico la regla de sustentacidn del recurso ante el superior de manera
gxcesivamente formal, pues exigid una nueva sustentacidn _por escrito _del _recurso gue,
efectivamente, va estaba sustentado y gue hacla parte del expediente que se le r

. pugs s¢ phserva un apego excesive a la norma, en el sentido de sostener gu Fin
estuve sustenfado ante el a quo, el recurso debe ser declarado desierto ante la omisidn en la

Jusfeniacion

Asi lay cosay, la Sala compgrie los argumentos de la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia,

7 d fa | ue, en efecro fa parte accionante presentd de man
suficiente y anticipada fa ex gue se le podian exigir al apela i
pesar de lo anterior, y por un apego excesivo a la norma procesal contenida en el articulo 14 del
Decreto 806, resolvid declarar desierto el recurso. (Sentencia T-021 de 2022, Sala Tercera de
Revisidn de la Corte Constitucional).

CABRACTERIZACION DEL DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO RITUAL
MANIFIESTO-Reiteracidn de jurisprudencia. ..

PRINCIPIO DE PREVALENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL SOBRE EL PROCESAL-
Contenido

f...), el descomocimiento de la cldusula de prevalencia del derecho sustancial sobre ¢l procesal fart.
228 C.B), que ex ef fundamento que sustenta ¢l defecto por exceso ritual manifiesto,_tiene como
consecuencia la_imposibilidad _material _de: (i) _acceder efectivamente a la
administracion de justicia; (i) permitir la discusidn del fallo de primera instancia

por un juez de superior ferarguia y (iii) limitd la deliberacidn sobre la controversia.

Lﬁ? En consecuencia, procederd el despacho a resolver sobre el recurso deprecado, previas las siguientes:
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION",

CONSIDERACIONES:

Cabe precisar que ¢l amparcra la posesion, deprecado, corresponde con las Circunstancias descritas
en ¢l Titlo VII De la Proteccién de Bienes Inmuebles Capitulo 1 De la Posesién, Tenencia y
Servidumbre en los articulos 76 v siguientes de la Ley 1801 de 2016, respecto de los comportamientos
contrarios ¥ las medidas correctivas aplicables.

Cidigo Nacional de Policia. Articulo 76, Definiciones

Para efectos de este Codigo, especialmente los relacionados con el presente capitulo, la posesion,
mera tenencia ¥ servidumbre aqui contenidas, estin definidos por el Cédigo Civil en sus articulos
762, 775 y 879,

El articulo 762 del Cédigo Civil Colombiano define la posesién como la tenencia de un bien con la
intencion de ser su duefio. Egto implica que el poseedor es considerado duefio hasta que otra persona
demuestre lo contrario.

El articulo 775 del Cddigo Civil colombiano define la mera tenencia como la posesion de un bien por
parte de una persona que no es el duefio, sino que lo hace en su nombre.

CER Y

odige Nacio olicia, Articulo 77, Co ientos contrarios a la posesidn v mera
nes inmueh

Son aquellos contrarios a la posesion, la mera tenencia de los bienes inmucbles de particulares, bienes
fiscales, bienes de uso publico, bienes de utilidad pablica o social, bienes destinados a prestacion de
servicios pablicos. Estos son los siguientes:

I. Perturbar, alterar o interrumpir la posesién o mera tenencia de un bien inmueble scupindolo
ilﬂ!lmtﬂl!.

2. Perturbar la posesion o mem tenencia de un inmueble o mueble por causa de dafios materiales o
hechos que la alteren, o pos no reparar las averfas o dafios en el propio inmueble que pongan en
peligro, perjudiquen o molesten a los vecinos.

3. Instalar servicios piblicos en inmuebles que havan sido ocupados ilegalmente.

4. Omitir el cerramiento y mantenimiento de lotes v fachadas de edificaciones.

5. Impedir el ingreso, uiu—y disfrute de la posesiin o tenencia de inmueble al titular de este
derecho,

PARAGRAFO. Quien incurra en uno o mas de los comportamientos antes sefialados, serd objeto de
la aplicacion de las siguientes medidas correctivas:

COMPORTAMIENTOS- MEDIDA !"ﬂﬂﬂflj TIVA A APLICAR.
sumeral ifim ¥ proteccid jenes inmuehle

24
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

Numeral 2.- Reparacién de dafios materiales por perturbacion a la posesidn v tenencia de inmuebles
0 3.- Multa General tipo 3. ~

Numeral 4.- Multa General tipo 3; construccion, cerramiento, reparacidn o mantenimiento de
inmueble.

Numeral 5.- Restitucién ¥ proteccidn de bienes inmuebles.

De suerte que, al contrastarrel contenido procesal recogido en los 2 cuadernos que componen el

expediente de marras (No. 005/2021); los hechos querellados; las pruchas de cargos v descargos,

conforme a la sana critica racional, observando las reglas de la ldgica, las mdrimas de la experiencia
como preve Hemando Reyes Echandia en su Compendio de Derecho Procesal, Tomo 11 Prucbhas

Judiciales ¥ la Honorable Corte Suprema de Justicia, que han de ser valoradas en conjunto;

encontramos sin lugar a duda que:

1. Los hechos objeto de solicitud de amparo no tienen un antecedente policivo, evidenciado en cuanto
a |a naturaleza del asunto; toda vez que la actuacitn seguida ante ¢l Corregimiento de La Plava,
verso sobre un predio diferente, a saber: lote de terreno ubicado en ¢l Corregimiento La Playa,
Distrito de Barranquilla, denominado Lote No, 3 identificado con Matricula Inmobiliaria numero
040-528469 con referencia catastral 0116000001420014000000000, entre las Sociedades
INVERSIONES CARO HURTADO S.AS. - BRIGARD CARO S.AS. v TIBAR COLOMBIA
S.A.S. (querellantes), en contra de los sefiores DARIO JOSE MARTINEZ ESCOBAR, WILLIAM
JOSE CASTRO VARGAS Y JHONATHAN JAIR VILLAFANE VILLA (querellados);
expediente que se encuentra en el archivo de la Corregiduria; mientras que el predio que nos ocupa
s¢ identifica con el nimero de Matricula Inmobiliaria: Matricula Inmobiliaria 040-517604, con
Referencia Catastral 0800101 100000142001 5000000000. Y que finalmente, es pertinente agregar
que fue revocada por parte del Jefe Oficina de Inspecciones y Comisarias.

. En consecuencia, sobre este aspecto, podemos concluir que no ha de prosperar la afirmacion del
recurrente en cuanto a la vulneracion del principio de la seguridad juridica por haberse actuado a
pesar del proceso seguido en la Corregiduria Le Playa.

3. Por el contrario, nos queda claro y se puede afirmar a partir de la prueba recaudada, incluyendo
las afirmaciones de pante querellada v testimoniales recaudados, e incluso las consideraciones de
la A Quo, que a partir de la actividad probatoria se puede establecer la perturbacién realizada por
los querellados en el predio objeto de solicitud de amparo policivo, probada inclusive mediante la
resolucion emanada de Inspeccitn 25 de Policia Urbana, adscrita a la Secretaria de Control Urbano
¥ Espacio Publico, que dispuso que la construccidn levantada en el predio cuya solicitud de amparo
policivo, nos ocupa, vulnera la norma de proteccion a la integridad urbanistica (Art. 135 v s.s. de
la Ley 1801 de 2016) e impuso como medida correctiva: la demolicién del inmueble edificado al
interior del predio cuya solicitud de amparo policivo, nos ocupa (visible a folios 253 al 256
cuaderno 11 del expediente).

4. Que la oportuna reaccidn/accion de la parte querellante, demandando la intervencion de las
autoridades uniformadas y administrativas de Policia para la convivencia y para la proteccitn de
la Integridad Urbanistica; su énimo de sefior y duefio, al disponer del predio (con provecto
urbanistico en &l y sala de ventas y promocién al piblico, en concordancia con las acciones
realizadas y probadas reitero, con respecto a la intervencidn del terreno por parte de la Concesion
Costera Cartagena 5.A.S,, para la obra de interés general Via 4G., quien les reconocié como
titulares del bien y les vinculd al trimite administrativo de expropiacion, inclusive. De hecho, en
el plenario se evidencian imdgenes fotogrificas que recogen la entrega de este para la obra
precitada ¥ correspondencia acerca del remanente que igualmente serd usado por la obra ¥ cuya
proteccion ha sido delegada por la ANI a los quercllantes (folios 61 al 70; 76 al 89; 162 al 171;
207 al 40 inclusive).

T
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“POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION™,

Con relacién al debate probatorio, se¢ observd que se realizd sin duda de forma integral, de
conformidad a lo reglado en el Articulo 223, numeral 3. Literal ¢) Pruebas de la Ley 1801 de 2016.

Codigo Nacional de Policia. Articulo 223, Tramite del proceso verbal abreviado

¢) Pruebas. Si el presunio“infractor o ¢l quefoso solicitan la prdctica de pruebas adicionales,
pertinentes y conducentes, y si la autoridad las considera viables o las requiere. las decretard y se
practicardn en un término mdximo de cinco (5) dias. Igualmente, la awtoridad podrd decretar de
dficia las pruebas que requiera y dispondrd que se practiguen dentro del mismo término. La
audiencia se reanudard al dia siguiente al del vencimiento de Ja prdctica de pruebas. Tratdndose de
hechos notorios o de negaciones indefinidas, se podrd prescindir de la prdctica de pruebas y la
autoridad de Policla decidird de plano. Cuando se requieran conocimientos tenicos especializados,
los servidores piblicos del sector central y descentralizado del nivel territorial, dardn informes por
solicitud de la autoridad de Policia;

d) Decisidn. Agotada la etapa probatoria, la autoridad de Policia valorard las pruebas y dictard la
orden de Policia o medida correctiva, si hay lugar a ello, sustentando su decisidn con los respectivas
Jundamentos normativos y kechos conducentes demostrados. La decision quedard norificada en
estrados.

Nos resulta evidente, entonces, que la forma en que accedieron al predio los querellados (debidamente
acreditada dentro del expediente), reitero, describe sin duda un comportamiento contrario a la
proteccion de inmuebles por vias de hecho, al asentarse v adelantar obras al interior de un drea de
lerreno que a contrario sensy, no demostraron poseer, sin tramitar siquiera la aprobacitn de licencia
urbanistica, exigida legalmente por la Ley v las autoridades urbanisticas; siendo por ello, sancionados
por parte de la Secretaria de Control Urbano y Espacio Publico, con la orden de demolicidn, precitada
en lineas anteriores.

Mientras que los querellantes han demostrado sin margen a dudas, el animus y la tenencia, que les
hizo victimas de los comportamientos contrarios a la convivencia, querellados.

En consecuencia, no podemos pasarlo por alto, desde nuestro rol de autoridad especial de Policia,
comportamientos, que en si mismos, describen la vulneracion normativa que seflala sobre el particular
la Ley 1801 de 2.016, en los titwlos VII y XIV De la Proteccién de Bienes Inmucbles
Comportamientos que afectan la Integridad Urbanistica (art. 135), respectivamente. Que demuestran
sin espacio a elucubraciones, que los quercllados han obrado de facto v son contraventores de la
norma policiva. .

Que lo anterior, adquicre mayor connotacitn, consultando, como ordenan la sana eritica en materia
probatoria y el debido proceso superior, que demandan del fallador, estudiar las pruebas en conjunto
¥ tomar sus decisiones, basado en éstas. Demostrindose también, que la A Quo, procedié a revisar,
relacionar y enunciar los documentos adjuntos a la querella policiva y a las audiencias respectivas,
su alcance probatorio y demostracion del dnimo v seflorio de los querellantes, confrontados con las
prucbas de descargos allegadas, el informe téenico de la Gerencia de Gestion Catastral v la pericial,
por supucsto; dindole a su decision la legitimad ¥ coherencia que destacan la Ley, la doctrina v la
Jurisprudencia relacionada y traida a colacidn.

Lo que de contera significa, que el debate juridico, precedente nos lleva a tener como problema
juridico a resolver, si los argumentos de contradiccion del recurrente, confrontados con el decurso
procesal policivo contenido en la actuacion de presente, las pruebas controvertidas, la norma policiva,

4
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la jurisprudencia v la doctrina nos habilitan para confirmar o revocar la decisidn adoptada por la
Inspectora 21 de Policia Urbana.

Por eso, el buen juicio no< indica que debemos remitimos, en principio a la obra del Maestro
Hemando Devis Echandia, que, en su Compendio de Derecho Procesal, ensefla: Sin las pruebas
estariamos expuestos a la irreparable violaciin del derecho por los demds... La prueba tiene, pues,
una funcidn social, al lado de su funcidn furidica, y como una especie de ésta, tiene una funcidn
procesal especifica  Ex una preciosa focwltod del juez la de sacar conclusiones, utilizables en la
valoracidn de las pruebas, acerca del comportamiento procesal de las partes, y concrefamente en la
Jaz probatoria de la causa. £1 conjunto probatorio del proceso forma una unidad, y que como tal,
debe ser examinado y apreciado por el juez para confrontar las diversas pruebas, puntualizar su
concordancia y concluir sobre el convencimiento que de ellas globalmente se forme.

... El derecho de probar no es un derecho a que el juez se dé por convencido en presencia de ciertos

medios, sino a que acepte y practique los pedidos y las tenga en cuenia en la sentencia o decision
feon prescindencia de resultado de su aprecilacidn).

Por todo lo expuesto en reglones precedentes, reitero, de la prueba adjunta a la querella, de los hechos
querellados, en confrontacion con las pruebas de cargos ¥ descargos, los documentos allegados con
la querella, la prueba pericial, los testimonios recaudados (folios 270 al 271), las pretensiones
argumentos de las partes respectivamente, para esta instancia queda claro que:

* La parte querellante, ha demostrado el dnimo de sefior y duefio, que le asiste, mds alld de toda
duda.

«  Que sus acciones legales de destinacidn urbanistica y de proteccion de su predio, para ejercer
control ¥ vigilancia sobre ¢l mismo a través de la oportuna reaccion al desatar las acciones
policivas primero ante los uniformados que repelicron a los trabajadores a cargo de los
querellados y luego las que tramitd la Secretaria de Control Urbano v Espacio Piblico, a través
de su Oficina de Procesos Urbanisticos e Inspector 25 de Policia Urbano, adscrito a esta, para
conjurar los comportamientos contrarios a la posesidn y mera tenencia de bienes inmuehles
{Articulo 77 Ley 1801 de 2016), de que fucron objeto por parte de los querellados.

* Pero esto lo que en realidad implica es que en materia policiva ¢l amparo a la posesion, se
dirige a la proteccién de quien ha sido perturbado o incluso despojado mediante
comportamientos contrarios a la posesion o tenencia de bienes inmuebles y este amparo se
brindard a quien prucbe ostemtar dnimo de sefior ¥ duefio, lo que en momento alguno
demostraron los querellados; por el contrario han obrado de manera abiertamente
contradictoria porque no pudicron desvirtuar en su actuacion los cargos formulados en su
contra dentro de la querella policiva, ni legitimacion de su comportamiento; llevando a este
fallador de instancia,"s concluir sin lugar a dudas, debe confirmarse la decisidén examinada.

a, relacio an:

El Cddigo Civil distingue dos variedades de relaciones posesorias sobre las cosas que son definidas
por los articulos 762 y 775

-
Segun el articulo 762 la posesidn ex la tenencia de una cosa determinada con dnimo de sefor o
dueflo... conforme al 775, se llama mera tenencia la que se ejerce sobre una casa, no como defo,
sina en su lugar o a nombre del duefio...

b

SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO
atencionalcivdodano @ barranquilla gov.co - Carera 43 No. 35-34 « Centro Comaercial Los Angeles, 2do. piso

&3 BARRANQUILLA.GOV.CO




ALCALDIA DE
@ BARRANGQUILLA

HIT 890 102. 0181

RESOLUCION NUMERO 003 DEL 27 DE ENERO DE 2025 HOJA No A3
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Arturo Valencia Zea, en su Tomo Il De los derechos reales - Derecho Civil, precisd:

L4
Lox derechaos sobre cosas gue pueden hacerse valer con acciones reales son los derechos reales. La
posesion es un poder de hecho que se ejerce sobre cosas y gue se encuentra protegida con verdaderas
acciones reales.

E hizo lo propio, al cuestionarse: ;Por qué se protege la posesidn en si misma considerada?

Todo poseedor, tanto el qn:r posee en nombre propio como el que posee en nombre gjeno, se
encuentra protegido por el orden juridico, corresponda o n o su relacidn material al normal efercicio
de un derecho patrimonial. Esta proteccidn se traduce en la legitima defensa que tiene cualguier
paseedor para rechazar los ataques que los demds dirijan a su poder de hecho, y en el ejercicio de
las rradicionales acciones posesorias de recuperacion y de conservacidn,

La posesidn es exteriorizaclin de la propiedad, y proteger la posesidn es proteger la propiedad
{Derecho Civil Tomo [l Derechos reales. Octava edicion. Temis).

Por su parte y en tal sentido se ha venido pronunciando la guardadora constitucional:

Sentencia T - 454 del 12 de agosto de 1992: La posesidn resulta ser un poder de hecho juridicamente
relevante que por su naturaleza puede ser instrumento efectivo para la adquisicién de la propiedad
y como tal guarda con este ultimo derecho una conexidad de efectox sociales muy saludables,
especialmente en el ambito del estado social de derecho™.

Entre las razones cldsicas para justificar la proteccidn de la posesidn, la mds importante que se
aduce, es que ella es una exteriorizacidn de la propiedad v una de sus formas mds eficaces de prueha
Por lo anterior, se puede aficmar que la posesidn ex un derecho fundamental, que tiene una conexidn
intima con el derecho de propiedad y constituye a juicio de esta Corte, como lo ha reconocido en
sentencias mimeros T-406, T-428 y T-494, uno de los criterios especificos para la deierminacidn de
esa categoria furidica que es el derecho constitucional fundamental. Reconoce igualmente la Corre,
que la posesidn tiene entidad auténoma de tales caracteristicas y relevancia que ella es hoy
considerada un derecho constitucional fundamental de cardcter econdmico y social

Por ende, no compartimos los argumentos del recurrente, en contra de la decision de la Inspectora 21
de Policia Urbana; siendo pertinente disponer como en efecto se hace, confirmar la decision recurrida,
recordando para el efecto, la prevision del Legislador en el articulo 80 de la norma especial (Ley 1801
de 2016), que se refiere al cardcter precario v provisional de este amparo, mientras ef juez ordinario
compelente decide definitivamente sobre la titwlaridad de los derechos reales en controversia y las
indemnizaciones correspondientes, si a ellas hubiere lugar, v exhortando conforme hizo la A Quo, a
los interesados para que acudan a la intervencidn judicial si a bien lo tienen.

En consecuencia ¥ en mérito de lo expuesto, ¢l suscrito jefe de la Oficina de Inspecciones y de
Comisanas de Familia de Barranquilla, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias:

RESUELVE:
FRIMERO: Confirmar la decision proferida por la Inspectora 21 de Policia Urbana, conforme a las
consideraciones de la parte motiva, advirtiendo a los querellantes amparados policivamente, que en
caso de que los querellados, o personas determinadas o indeterminadas, por su conducto o por cuenta
propia, directamente 0 a través de antepuesta persona, insistan en perturbarles, deberdn acudir de

-
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inmediato ante la Policia UniTormada, para que a través de la mediacién policial, restablezcan el orden
¥ la sana, digna y pacifica convivencia (Articulo 81 Ley 1801 de 2016).

SEGUNDO: Dejar a las partes en libertad de acudir a la justicia Ordinaria en atencidn al mandato
del Articulo BO ibidem.

TECERO: Contra la presente providencia no procede recurso alguno.

CUARTO: Notificar la presente decision a las partes y sus apoderados, por el medio mds expedito
y devolver la presente actuacion al despacho de origen, para lo de su cargo.

QUINTO: Librense los olicios necesarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Barranquilla, D.E.LP. , a los veintisiete (27) dias del mes enero de Dos Mil Veinticinco (2025).

ALVARO BOLARO HIGGINS
Jefe Oficina de Inspecciones v Comisarias-Secretaria de Gobierno
Distrito E.L.P de Barranquilla

Tramdid Mmoo
Proyvechy  wrestrepa
Autorisd abolafio

* SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO
atencionalciudadane borronquilla.gov.co « Comera 43 Mo, 35-38 « Centro Comertial Los Angeles, 2da. pisa

&3 BARRANQUILLA.GOV.CO




