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RESOLUCION No. _0189 DE 2020_

EXPEDIENTE 670-2016

POR LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE REP
‘ OSICION CON
RESOLUCION No. 0960 DEL 02 DE SEPTIEMBRE DE 2019. NS

La Se:crclaria de Control Urbano y Espacio Pablico, en uso de sus facultades legales y
especialmente las contenidas en los Articulos 209 de la C.P., Ley 388 de 1997; Ley 810 de

2003, Ley 232 de 1995, Decreto Distrital 941 de 2016,
I CONSIDERANDO

ica en su articulo 209 y la ley 489 de 1998, determina como deber de las
miento de los fines del Estado, teniendo en

del interés general y se desarrolla bajo los
celeridad, imparcialidad y publicidad.

1.- Que la Constitucion Polit
autoridades, coordinar sus actuaciones para el cumpli
cuenta que la funcion administrativa esta al servicio

principios dc igualdad, moralidad, cficacia, cconomia,

1437 dc 2011 establece que las normas consagradas cn la parte primera
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo tienen como
os y libertades de las personas, la primacia de los intereses
generales, la sujecion de las autoridades a la Constitucion y demds preceptos del ordenamiento
juridico, el cumplimiento de los fines estatales, el funcionamiento eficiente y democritico de la
administracion, y la observancia de los deberes del Estado y de los particulares.

2.-Que ¢l articulo 1° de la Ley
del Codigo de Procedimiento
finalidad proteger y garantizar los derech

actuaciones administrativas s¢ sujetaran al

3.- Que el articulo 34

procedimiento administrativo comin y principal que se establece en este Codigo, sin perjuicio de los

procedimientos administrativos regulados por leyes especiales. En lo no previsto en dichas leyes se
Primera del Codigo y a su vez el articulo 43 dispone son

an las disposiciones de esta Parte
uc decidan directa o indircctamente ¢l fondo del asunto o hagan imposiblc

ibidem consagra quc las

aplicar
actos definitivos los q
continuar la actuacion.
la Ley 388 de 1997, consagra que ol ordenamiento del territorio se fundamenta
a funcion social y ecologica de la propiedad. 2. La prevalencia del interés
general sobre el particular y 3. La distribucion equitativa de las cargas y los beneficios.

5.- Que el articulo 104 de la Ley 388 de 1997, modificado por ¢l articulo 2 de la Ley 810 de 2003,
consagra: “Las infracciones urbanisticas dardn lugar @ la aplicacion de las sanciones a los
responsables que a continuacion se determing, por parte de los alcaldes municipales y dfsrrfrafes.,ref
gobernador del departamento de San Andrés y Providencia 0 el funcionario que p:eca‘ba la afe:’e acion
quienes las graduardan de acuerdo con la gravedad y magnitud de la infraccion y la reiteracion 0

' (Sub fuera del texto).

reincidencia en la falta, si tales conductas se presentarei £
cedimicnto para la imposicién de las

articulo 108 dc la Ley 388 de 1997, consagra ¢l pro ara .
s¢ observaran los procedimientos previstos en el
uanto sean

| capitulo XI, para lo cual ! cedim?
to Administrativo y de lo Contencioso Administrativo., €n €
la presente ley.

4.-Que el articulo 2°de
en los principios: 1. L

6.- Que cl
sancioncs previstas en ¢
Codigo de Procedimien
compatibles a lo establecido en
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7.~ Que Decre -
i Stgcﬂrg:! lriadec:CZg dc:l diflcmbrc de 2.1016 en su Articulo 72 consagra entre otras funciones
il Bt e sod iomin s ontrol Urbano y I:spnc:q Pablico la de “Realizar seguimiento y control
P e i : ¢ t'.':ff'n:c{ums de telecomunicaciones en espacio piblico y de enc
iplimiento a las normas iniciar el proceso sancionatorio correspondiente” S

8.- Que de acuerdo ] i i
: con lo establecido en el articulo 74 de la L

o ey 1437 de 2011 por re
contliﬂ !oslactos dcﬁptllvos pr{_:u:_cdcr-én los recursos de reposicion, ante quien cxpid{:’?la dgcl:?s?;: cr;r:;
que la aclare, mnd1ﬁ.quc, adicione o revoque y ¢l de apclacion, para ante ¢l inmcdiatu. i
administrativo o funcional con ¢l mismo propdsito. R

I1. ANTECEDENTES

1. Que en consideracion a una solicitud escrita presentada mediante los radicados No
20160906-1895 y 16-106852, se realizo visita al predio ubicado en la Calle 49 No. 1E-120
apto 402 P-4 Bloque 198 de esta ciudad, con el fin de verificar una presunta infraccién
urbanistica, por lo que se generd el informe técnico No. 1129-2016 del 13 de septiembre de
2016,‘ cnf:ontrandosc al momento de la visita “una construccién en la modalidad de
ampliacion en la parte superior o azotea del apartamento No. 402 del Blogue 198 de una

cubierta en un drea de 40.00 m> -

ue mediante el QUILLA-17-074428, se remitio por informe Inspeccion Ocular No. 0269-
-2017, en el inmueble No. Carrera | E Calle 48 Bloque

Bloque sobre bloque 198 Apto 402

2.Q
2017, de la visita realizada el dia 02-05

198 Apto 402, donde se evidencio “Muro en levante en
en un area de ocupacion 10x8=80 mts.

0347 de fecha 25 de septiembre de 2017, se ordeno la

averiguacién preliminar de que trata el articulo 47 del codigo de procedimiento
administrativo y de lo contencioso administrativo en contra de la sefiora MIRIAM ESTHER

ESCORCIA CERA, identificada con C.C. No. 22.385.161, por presuntas infracciones urbanisticas
veniendo lo dispuso en el numeral tercero del articulo

relacionadas con construir sin licencia, contra

2delaLey 810de 2003, enel inmueble ubicado en la CALLE 49 No. 1E-120 Apto 402 P-4 BLOQUE

198, identificado con matricula Inmobiliaria No. 040-113414, de acuerdo a lo expresado en la parte
165734, sc cnvio la

considerativo del presente acto administrativo. Que mediante QUILLA -17-
citaciéon mediante la 2 resultado como envié no entregado

cmpresa dc mensajeria 472,
mediante GUIA YG173415236CO0, publicdndolo en pagina Web de la Alcaldia de
Barranquilla el dia 09 de octubre de 2017.
ciiora MIRIAM

4.- Sc formulé plicgo de cargo No. 0300 de 23/11/2017, contra de las .
ESTHER ESCORCIA CERA, identificado con C.C. No. 22.385.161, cn calidad dc
propictario dcl inmucblc ubicado cn la CALLE 49 No. 1E-120 Apto'40.2 P-4 BLOQUE 198,
identificado con matricula Inmobiliaria No. 040-1 13414, por Infringir presuntamente las
disposicioncs cstablecidas en cl numeral tercero del ar:ticuto 2:‘ dl(‘: I: Ic(.;;r 8113”(:3 .'i?lﬂi,vﬁzz
i a cstas actuaciones, sin licencia, g

quicnes construyan en terrenos aptos para € e o

en Blogue sobre bloque 198 Apto 402 en un drea de ocupacion

- Calle 34 No. 43 - 31

3. Acto seguido, mediante Auto N°
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5. Que, a través del abogado, el Doctor DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO

la sefiora Miriam Esther Escorcia Cera, presento descargos sobre el pliego de Cargos No. 300
de fecha 23-11-2017, mediante oficio QUILLA-18-015167, solicitando las siguientes
comparecer a los seiiores: ALVARO ENRIQUE MANOTAS

pruebas: “Se cite y se haga
MOLINA Y AURA CECILIA SERRANO FERNANDEZ, ambos mayores de edad,

identificados con cedula de ciudadania nimero 72.128.673 y 45.485.516 respectivamente
para que declaren sobre lo que consie dentro de la presente in vestigacion.... El objeto de los
anteriores testimonios es demostrar que no s¢ ha infringido norma urbanistica alguna”.

6. Sc corrio traslado para alegar mediantc Auto No. 0021 de 07 de fcbrero de 2018, cl termino
dc 10 dicz dias de traslado para alcgar a dc la sciiora MIRIAM ESTHER ESCORCIA CERA,
identificado con C.C. No. 22.385.161, en calidad de propietario del inmueble ubicado en la
CALLE 49 No. 1E-120 Apto 402 P-4 BLOQUE 198, identificado con matricula Inmobiliaria
No. 040-113414, por presuntas infracciones de las normas urbanisticas, en los siguientes
términos: Infringir presuntamente las disposiciones establecidas en el numeral tercero del
articulo 2° de la ley 810 de 2003, para quienes construyan en (errenos aptos para estas
actuaciones, sin licencia, “Muro en levante en Bloque sobre bloque 198 Apto 402 en un drea

de ocupacion 10x8=80 mts®".

QUILLA-18-048748, presentan los alcgatos dc
Hernandez Gimeno, obrando cn calidad de
anifestando que: “En cuanto a las

bas a la Secretaria actuando, debo referirme a que existen dos
1 lo relacionado en estas, ya que una habla de

resultar de recibo para fundamentar
es sobre

7. Que mediante escrito presentado mediante
los sciiores Danicl Hernando

conclusion,
iriam Esther Escorcia Cera, m

apoderado de la sciiora M
visitas que sirven de prue
visitas al inmueble, pero gue
40m° y la otra habla de 80m?, por lo que e
un actuar de control, ya que cuando se

infracciones a la normatividad urbanistica no se pi

evidencia esta falta de exactitud entre las inspecciones rea

no constatan cor
sto no puede
va realizar este tipo de constatacion
ede caer en imprecisiones y lo dicho

lizadas”.

28 junio de 2018, se ordeno una prueba dentro del

| primer informe técnico No. 1129-2016, que se

cién en la parte superior o azotea
40.00 mts®, acta de visita

8. Que mediante Auto No. 0306 de fecha

expediente teniendo en cuenta que cn €
i6n en la modalidad de Amplia

encontrd: “una construcct
wna cubierta en un drea de

del apartamento 402 del blogue 198 de
0716 de 13 de septiembre de 2016" y en el informe de inspeccion ocular No. 0269 de 02-05-
2017, manifiestan gue s encontré: “muro en levante en blogue sobre blogue 198 apto 402

en un drea de ocupacion 10*8= 80 mts””, por lo que s¢ debe verificar cual es la infraccion
que se presenta en el inmueble ubicado en la CALLE 49 No. 1E-120 APTO 402 P-4
BLOQUE 198 identificado con matriculo inmobiliaria No. 040-113414, y s¢ orcleln(') ala
Oficina de Control Urbano, aclarar la informacion consignada en el informe tcl’acmco_ }“40.
1129-2016, y el informe de inspeccion ocular No. 0269 de 02-05-2017, en consideracion a
que establecen dos circunstancias diferentes, qué dan lugar a situaciones de hecho distintas

que son necesarias definir para encuadrar la conducta.

. Calle 34 No. 43 - 31

- Bamanquilla, Colombio &3 BARRANQUILLA.GOV.C




ALCALDIA DE e
BARRANQUILLA | BAG e ®

o —
P

NIT 890.102.018-1

9. Que la ofici ; i i
fec(l?a s .flliréadc;ezg]onrm] U.ll'b.ano, prc:ser}to_:nforme de inspeccion ocular No. 1117 de

el ] 9, describiendo los siguientes hechos: “El dia 10 de julio. se 20
visita al predio ubicado en la Calle 49 No. 1E-120 APTO 402 BQI98 jd;:ri! -'TL ?:Eﬂff:{ﬂ
observar cubierta metdlica de aluminio, soportados por tubos de hiem'; enn oy fm F
ocupacion de 80m?, contraviniendo a las normas urbanisticas”, Acta de visita de 3&2&%&?

No. 1375 de 10-07-2019.

}aﬂzvgf?sizzzd;in }; A:‘lizrl'.\'o. g 170 de fecha ?,6 de julio d? 201 9,' “{’a{' rfredfo del cual se niega
prdctica de una prueba”, con relacién a la solicitud presentado por el
apoderado cl Doctor: DANIEL HERNANDO HERNANDEZ GIMENO, dc la sciiora Miriam
E_sth'cr Escorciachra, identificado mediante oficio QUILLA-18-015167, dondc solicita las
siguientes pruebas: “Se cite y se haga comparecer a los senores: ALVARO ENRI
MANOTAS MOLINA Y AURA CECILIA SERRANO FERNANDEZ, ambos mayores de 3155
identificados con cedula de ciudadania nimero 72.128.673 y 45.485.516 respec!ivameme.
para que declaren sobre lo que conste dentro de la presente investigacion.... El objeto de Io;
anteriores testimonios es demostrar que no se ha infringido norma urbanistica alguna”, en la
que se resuelve en su Articulo Primero: Rechazar la prueba solicitada mediante escrito bajo
radicado QUILLA-18-18-015167, por el apoderado ¢l Doctor DANIEL HERNANDO
HERNANDEZ GIMENO, de la seiiora MIRIAM ESTHER ESCORCIA CERA identificado con
C.C. No. 22.385.161, en calidad de propietario del inmueble ubicado en la CALLE 49 No. 1E-
120 Apto 402 P-4 BLOQUE 198, identificado con matricula Inmobiliaria No. 040-113414. La cual
fue comunicada mediante oficio QUILLA-19-175640 y publicado cn pagina web de la

Alcaldia de Barranquilla el dia 08 de Agosto de 2019.

11.- Encontrandose agotadas las etapas establecidas en la Ley para el proceso sancionatorio
y una vez analizado el material probatorio, el despacho profirid la Resolucion 0960 del 02 de
septiembre de 2019 por medio de la cual se declard infractores de las normas urbanisticas del
Distrito de Barranquilla a la sefiora MIRIAM ESTHER ESCORCIA CERA, identificado con
C.C. No. 22.385.161, en calidad de propietario del inmueble ubicado en la CALLE 49 No.
1E-120 Apto 402 P-4 BLOQUE 198, identificado con matricula Inmobiliaria No. 040-
113414, por encontrarse en el inm ueble, cubierta metdlica de aluminio, soportados por tubos
de hierro en un drea de ocupacion de 80m?. contraviniendo a las normas urbanisticas.

mediante aviso remitido con oficio QUILLA-19-
de septiembre de 2019, igualmente publicado en
el dia 11 de septiembre de 2019.

12.- La resolucién Sancion fue notificada
214476 recibido personalmente el dia el 11
pagina web de la Alcaldia de Barranquilla,
EXT-QUILLA-19-172205

13.- El 16 de septiembre de 2019 a través de escrito de radicado
bsidio apelacién contra la

actuando a nombre propio, presento recurso de reposicion y en su
Resolucién 0960 del 02 de septiembre de 2019.

I11. OPORTUNIDAD Y PROCEDENCIA DEL RECURSO

n y en subsidio apelacion interpuesto contra

rso de Reposicio :
9 fue presentado dentro del término legal,

Teniendo en cuenta que el recu
bre de 201

la Resolucién 0960 del 02 de septiem

. Calle 34 No. 43 - 31 - Barranuila, Colombia
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establecid ;
o en la Ley 1437 de 2011 y ademas que contra el acto administrativo que se recurre

proceden | sicid i6
deﬁniﬁvososerecurms de reposicion y apelacion por ser de aquellos que se consideran actos
acuerdo con lo establecido en el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 es oportuno

y procedente dar tramite a éste.
V. SUSTENTACION DEL RECURSO

la propietaria del inmueble la sefiora
que sustenta su inconformidad con la
| 4rea del inmueble no corresponde y

Revisado el recurso de reposicién interpuesto por
MIRIAM ESTHER ESCORCIA CERA, se observa
dccision tomada por la administracion alegando quc ¢

la caducidad dc la actuacion.

V. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

el recurso de reposicion constituye

| cual la parte interesada tiene la oportunidad de ejercer el
6n, para que la administracion previa su evaluacion, la
el lleno de las exigencias legales establecidas

De acuerdo con nuestra legislacion y la doctrina existente,

un instrumento legal mediante e
derecho de controvertir una decisi
confirme, aclare, modifique o revoque “previo
para dicho efecto”,

¢l despacho menestcr

os por ¢l recurrente considera
Cédigo de

Previo a cstudiar los argumentos esbozad
rticulo 77 de la Ley 1437 de 2011 -

aclarar que segun lo dispuesto por cl a
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, dispone que

« . Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su representante O apoderado

debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.

4. Indicar el nombre y ]a direccion del recurrente, asi como la direccion electrd

ser notificado por este medio. ...

nica si desea

dos en la Ley se encuentran cumplidos

requisitos estableci
a través de su recurso

5o, los anteriores
e fondo lo alegado por el recurrente

En el presente ca
de estudiar d

por lo cual correspon

de reposicion asi:
con la siguiente

En lo relativo al area de infraccion se tiene que este Despacho cuento

informacion:
cuentran dentro del presente

Es importante trac a colacién los informes técnicos que se en

expediente:
e de 2016, encontrindose al

« Informe técnico NO. 1129-2016 del 13 de septiembr enc
e a construccion en Ja modalidad de ampliacion en la parte

momento de la visita “un

‘ Calle 34 No. 4

3 - 31 - Bamanquillo, Colombia & BARRANQUILLA.GO
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Superior o azoteq del 4

’ arl s

drea de 40.00 " partamento No. 402 del Blogue 198 de una cubierta en un

Inspeccion Oc

S ular No. 0269-2017, de la visita realizada cl dia 02-05-2017, en el

sy t: 0. ganera 1 E Calle 48 Bloque 198 Apto 402, donde se cvidc;cio “‘Mum

ante , y : i

it ¢ en Sloque sobre bloque 198 Apto 402 en un drea de ocupacion 10x8=80

o Inspecci:::m oc'ular No. 1117 de fecha 10 de julio de 2019, describiendo los siguientes
hechos: “El dia 10 de julio, se realizé visita al predio ubicado en la Calle 49 No. 1E-
120 APTO 402 BQ198, donde se pudo observar cubierta metdlica de aluminio,
soportados por tubos de hierro en un drea de ocupacion de 80m?, contraviniendo a
las normas urbanisticas”. Acta de visita de verificacién No. 1375 de 10-07-2019.

Pe acuerdo a Jo solicitado se tiene que esta Secretaria en aras de garantizar y verificar la
informacion que reposa en sus informes técnicos realiza la validacién del mismo mediante la
inspeccion ocular realizada el 10 de julio de 2019, quedando establecido que el drea de
ocupacion es de 80 mts®, no existiendo imprecisién del drea objeto de esta infraccién.

Motivado en lo anterior este despacho considera relevante referir lo preceptuado en
el Articulo 2.2.6.1.4.11. del Decreto 1077 de 2015, en el sentido que las actas de visita hacen

las veces de dictamen pericial, el cual dice asi:

“Articulo 2.2.6.1.4.11. del Decreto 1077 de 2015 Competencia del control urbano:
Corresponde a los alcaldes municipales o distritales directamente o por conducto de sus
agentes, ¢jercer la vigilancia y control durante la ejecucion de las obras, con el fin de
las licencias urbanisticas y de las normas contenidas en el Plan

asegurar el cumplimiento de
de Ordenamiento Territorial, sin perjuicio de las facultades atribuidas a los funcionarios del

Ministerio Publico v de las veedurias en defensa tanio del orden juridico, del ambiente y del
patrimonio y espacios publicos, como de los intereses colectivos y de la sociedad en general.
En todo caso, la inspeccion y seguimiento de los proyeclos se realizara mediante
inspecciones periodicas durante v después de la ¢jecucion de las obras, de lo cual se dejara

[ responsable de la obra. Dichas actas de

constancia en un acla suscrita por el visitador v ¢
visita haran las veces de dictamen pericial, en los procesos relacionados por la violacion de
las licencias y se anexaran al Certificado de Permiso de Ocupacion cuando fuere del caso

(Negrilla fuera de texto).

Asi mismo, La Corte Constitucional se ha pronunciado en sentencia C- 124 del 2011:

“La doctrina tradicional en materia probatoria confiere al dicmfnen pericial una doble
Es, en primer término, un instrumento para que e.f Juez pue’dal' can.r:prc.mfer
a.s;rmcm.'fﬁic‘!r’c-o.s' del asunto que, al tener cardcler tecnico, c;en!{)‘ma-u m'nsn::rf.) re:q;iter ;:;
ser interpretados a través del dictamen de un experto sobr'*e !f: materia _a:'{e '_:f"; se tr f:.;. o
segundo lugar, el experticio es un medio de ,'rﬂ'uleba en si mismo cm'rsrrlcm.; i.f;t::(tfzsdcbci 5
pernite comprobar, a través de valoraciones téenicas o c.'enrf')‘rcas, lz(:’c hi.; ma c{ales i
en un proceso. Es por esta iltima razén que los ardc'nfuafenros ;.n o;'(, ;"5:0 (il
colombiano, prevén que el dictamen pericial, en su condicion de prueba aer proce:

condicion:

Calle 34 No. 43 - 31 - Barranquilla, Colombia £3 BARRANQUILLA.GOV.
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correspondi 2pe ; R .
mec e ndiente, debe ser sometido a la posibilidad de contradiccion de las partes, mediante
anismos como las aclaraciones, complementaciones u abjeciones por error grave.

Por tanto, teniendo en cuenta que se trata de elementos probatorios de caricter esencial deben
expresar al momento de su elaboracion claridad y conformidad. dado que soportan cl inicio
de k_l .actuacidnn administrativa y la eventual imposicion de sanciones dentro del proceso
administrativo sancionatorio, entendicndo que dichos documentos hacen las veces dc

mar una decision

dictamen pericial, por lo que para este Despacho fue una prucba y sc logro to

de fondo con basc a lo manifestando cn dichos informcs.
1129 dec 13-09-2016

forme Técnico N° _
a misma oficina cnvia oficio

ar con cl fin de continuar ¢l
blogue 198 Apto 402 en un
ografias del inmuebles,
2 informacién que

Ahora bicn, valc la pena aclarar que si bicn cn ¢l In
C.U, registra cl drca de infraccion encontrada de 40 mts®. y 1

QUILLA 17-074248, manifestando que remite inspeecion ocul
proceso, donde se encontro “Muro en levante en Blogue sobre
drea de ocupacion 10x8=80 mts”", anexando cn dicho informe fot
tomadas en terreno y alegando que el drea de ocupaci6n es de 80 mts
reposa cn ¢l expediente y con la que sc tomé decision de fondo.

En este sentido, es importante tener en cuenta quc. en los procedimientos constitutivos de
actos administrativos de caracter sancionatorio, la carga de la prucba corresponde a la
Administracion Pablica, toda vez que es la iniciativa de la Administracion la que produce ¢l

establecimiento de una sancion, y es la
aciones de hecho que pueden provocar la aplicacion
tiene que realizar todos los actos

Administracion quien debe probar las situ
los efectos de aplicar los

de esa sancién. La Administracion, en este sentido,
necesarios para lograr la precisa determinacion de la circunstancia a

supuestos de derecho que consagra la sancion en particular.
la prucba en los procesos administrativos
as del Distrito de Barranquilla csta en

En el caso en concreto, sc colige que la carga de
ablico. En este orden de ideas, el

sancionatorios por infracciones a las normas urbanistic
cabeza de la Secretaria de Control Urbano y Espacio P
Despacho conto con la informacion de informe técnico e inspeccion oculares que reposan en
el expediente y se concluye que el drea de infraccion es de 80 mts’

En cuanto a lo manifestando con la caducidad de la actuacion administrativa, se tiene que la
ley 1437 de 2011 en relacién con la caducidad de la potestad sancionatoria establece en su

articulo 52, lo siguiente:

“Caducidad de la facultad sancionatoria. Salvo lo dispuesto en leyes especiales, la facultad
que tienen las autoridades para imponer sanciones caduca a los tres (3) afios de ocurrido el

hecho, la conducta u omisién que pudiere ocasionarlas, término dentro del cual el acto
administrativo que impone la sancion debe haber sido expedido y notificado...”

Referente'a la cz'iduci(_iad de la facultad sancionatoria relacionada con el adelantamiento de
construcciones sm'Ia licencia respectiva, el Consejo de Estado ha sefialado en providencia 3-
6896 del 25 de abril de 2002, con ponencia del Consejero Camilo Arciniegas Andrade que:
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Para la S
; ala, en
ultimo acto c:'cmrsr:'a.tf.:‘:;tf caffo' este término se cuenta a partir de |
oo ivo de ft et 5 ir de la fecha e ; ;
urbanisticas, a menos que S(,f:na o infraccion al régimen de Uhi:'{l'i o s se produjo el
. E A » [ . Y »
de investigacion, como equi rate de una obra clandestina. No a p :!::: ey ;Sl‘o en las normas
equivocadamente lo sostienen la actora y_r ‘;rT r.;} el auto de apertura
¢l Tribunal.

La cor
wducta consiste
preceptua o . ’:‘;5{"3 en <<construir sin licencia requiriénd la>>
urbanisti f’?m el literal a) del articulo 66 de la 'L 9d I;;Q i 4 s
stica al régime i ey (4 constituye in
it fp ;—-”1 ;ic; obras y por la cual se impuso la sancion a la uclm'-a fm:'r rﬁﬁ:’;
ctora con todos los aclos u operaciones materiales suce'sivas‘ de

que resulta la construccion.
ulo 66 de la Ley 9 de

literal a) del artic
laria a la actora mediante la Resolucion A0-056/97
s, de diez salarios minimos

del 28 de agosto de » la de e

legales mgnsuafesw}?j;ﬁm ;?JgL :: -(;-n;urfrlaslbuc‘csn-’f’w, cad{r nte licenci ]

e i, e I; — ‘b e 1p¢ rte la correspondiente licencia © permiso de
i os trabajos hechos €n ¢l inmueble de Ja Calle 10 No. 1-77 de esta
Ciudad.Por tanto, el término de 3 anos previsto en el articulo 38 CCA pard la caducidad de
1:11 facuh‘ad sancionatoria de la adm:'m'.s‘!racr‘én, en este caso, debe computarse a partir de la
gltima vez en que la actord realizo la conductd constitutiva de égimen de obras

f.-gﬁ-accidn alr
previsto en las normas urbanisticas”

Ello expli - qué 0
explica por qué la sancion que por violacion del

1989, impuso la Alcaldia de la Cande

dio origen al presente proceso sancionatorio ¢s de fecha
cccion ocular de 02 de mayo de 2017, en el mismo s€
describio que e el inmueble ubicado en la Carrera | E Calle 48 Blogue 198 Apto 402, donde
se evidencio “Muro en Jevante en Blogue sobre blogue 198 Apto 402 enun drea de ocupacion

ntar la caducidad de la

10x8=80 mis?, debiendo tomarse en consecuencia como fecha para €O
facultad sancionatoria, ]a fecha sefialada en el informe técnico N° 1 129 C.U, de 2016 es decir

Septiembre 13 de 2016.

udio, el informe que

En el caso en est
3 de 2016y la insp

de Septiembre 1

n el CPACA pard adelantar 13
embre de 2019, s

previsto €
tificada dentro de

tro del término
i6n Sancion esta fechada 02 de septi
i ico, esta fue nO

se proﬁrié den
:6n del informe técnico

los tres anos
expediente citacion par
la cual fue recibida el dia 06 de septiembre d

ME907687985CO, tal como
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6 la notificacion por aviso mediante oficio QUILLAI19-2 14476, y recibida
la sciiora AURA SERRANO, identificada con CC. No. 45485516, cl dia
do cl dia 12 dc septiembre dc 2019.

[gualmente se envi
9, quedo notifica

personalmente por
11 de septicmbre de 201

of Fineticas &) dia |
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Conforme a lo anterior, s¢ tiene que en el presente caso
no se encuentra caduca, habida cuenta que S€ notifico la

con el término que establece la Ley.

sanciones

la facultad para imponer
formidad

sancion respectiva de con

Calle 34 No. 43 - 31 - Bamranquilla, Colombia &3 BA RRANQUILLA.GOV



A | 8AQ e ®Z

[ e S ] oy s SR

S

—
<

CALDIA

RRA

NIT 8901020181
Finalmente, dentro del expediente
no se allega prucba que desvirtué de manera alguna la

comision de la infraccid

: : raccion y

permita varias la decision ’tol:;‘fr;dmmn no existiendo fundamentos de hecho © derecho que¢

habida cuenta de las ada, el despacho procede a confirmar la ¥ lucién recurrida
pruebas obrantes en el expediente ar la resolucion ¢ -

-

En mérito de lo expuesto, este Despacho

RESUELVE:
60 del 02 de

Resolucion 09 '
|a partc motiva

en su totalidad la
ucstas cn

ARTICULO PRIMERO: Confirmar
pacho, por las razoncs CXp

septicmbre de 2019 expedida por este Des
del presente acto administrativo.
ministrativo de

contenido del presente acto ad

ARTICULO SEGUNDO: Notificar el
e Procedimiento Administmtivo y de lo

conformidad con lo establecido en el Codigo d

Contencioso Administrativo.

a, a los 03 dias del mes de Junio de 2020.

QUESE Y CUMPLASE

EJO ERRERA
pacio piiblico de Barr

Dado en Barranquill
NOTIFI

LIZETTE BERM
anquilla.

Secretario de Control Urbano y Es

Proyecid.; JIG
Revisé:GRO
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